Protokél Nr XXV/2017
z obrad Nadzwyczajnej Sesji Rady Gminy Winnica
z dnia 21 lipca 2017 roku

Posiedzenie odbylo sie w sali konferencyjnej Urzedu Gminy w Winnicy i trwato od godziny 14.40
do godziny 15.33.
Lista obecno$ci Radnych Rady Gminy Winnica stanowi zatacznik Nr 1 do niniejszego protokotu.

W posiedzeniu uczestniczyli:
1. Pan Mariusz Kowalewski — Wojt Gminy Winnica,
2. Pan Waldemar Btonski — Skarbnik Gminy,
3. Pani Jadwiga Pydynowska — Sekretarz Gminy,

Nieobecni Rady Gminy Winnica: Pan Piotr Tomczyk.

Ad.1

Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy Rady Gminy Pan Stanistaw Guzel otworzyt obrady XXV Nadzwyczajnej Sesji
Rady Gminy Winnica. Przywital radnych oraz przedstawicieli Urzedu Gminy. W sesji
uczestniczylo 14 radnych, wiec obrady byly prawomocne.

Ad.2
Ustalenie porzqdku obrad.

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2. Ustalenie porzadku obrad.

3. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Winnica.

4. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w Uchwale Budzetowej Gminy Winnica na 2017 rok.

5. Zamkniecie obrad.
Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy ktos chciatby zabra¢ glos odnosnie porzadku obrad?
Glos zabral Pan Wojt, ktory zaproponowal wprowadzenie dodatkowego punktu w sprawie
wyrazenia zgody na przystagpienie Gminy Winnica do konsorcjum oraz wspélnej realizacji
przedsiewziecia pn. "Przebudowa torowiska nieczynnej kolejki waskotorowej na sciezke rowerowa
w Gminie Winnica i Gminie Nasielsk". W/w konsorcjum jest potrzebne do zlozenia wspo6lnego
whniosku.
Pan Lusa zaproponowat dodanie jeszcze jednego punktu w zwigzku z oméwieniem projektu
rozbudowy Osrodka Zdrowia.
Pan Guzel zaproponowat, zeby wprowadzic to jako dyskusje, poniewaz jest to wazna kwestia oraz
odczytal nowy porzadek obrad, a mianowicie:

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2. Ustalenie porzadku obrad.

3. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Winnica

4. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w Uchwale Budzetowej Gminy Winnica na 2017 rok.

5. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przystgpienie Gminy Winnica do konsorcjum
oraz wspolnej realizacji przedsiewziecia pn. "Przebudowa torowiska nieczynnej kolejki
waskotorowej na Sciezke rowerowa w Gminie Winnica i Gminie Nasielsk"

6. Dyskusja.

7. Zamkniecie obrad.

Za przyjeciem proponowanego porzadku obrad opowiedzialo sie jednoglosnie 14 radnych.
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Ad.3
Podjecie uchwaly w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Winnica.
O zabranie glosu zostat poproszony Pan Skarbnik, ktory wyjasnit potrzebe przyjecia uchwaty w
sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Winnica oraz uchwaly w sprawie
zmian w Uchwale Budzetowej Gminy Winnica na 2017 rok. .
Jesli chodzi o proponowane zmiany, to wynikaja one gléwnie z wynikéw przetargu. Pierwsza
zmiana jesli chodzi o wydatki dotyczy zwiekszenia wydatkéw na przebudowe drogi w
miejscowosci Biate Bloto i jest to 52.000,00 zi. Kwota przetargowa wyniosta troche ponad
188.000,00 zt, w budzecie zaplanowane mieliSmy 140.000,00 zt. Nastepne zmiany dotycza dziatu
rodzina, chodzi tu o przeznaczenie po 600,00 z} na ewentualne delegacje pracownikéw
wykonujacych zadania z zakresu Swiadczen wychowawczych i swiadczen rodzinnych oraz dziatu
gospodarka komunalna, gdzie jest propozycja zwiekszenia wydatkow o 47.000,00 zt. Z czego
35.000,00 zt z przeznaczeniem na przebudowe sieci cieptowniczej w budynku komunalnym przy ul.
Szkolnej 2, natomiast 12.000,00 zt to kwota, ktéra zmienita proponowang wczesniej Uchwatle
Budzetowa. Dzisiaj bylo otwarcie kopert zapytania ofertowego, najnizsza kwota wyniosta o
12.000,00 zt wiecej niz mieliSmy zaplanowane i jest to tez uzupehienie srodkow w budzecie, ktore
umozliwi podpisanie umowy i realizacje budowy placu zabaw oraz sitowni plenerowej. Jesli chodzi
0 zmniejszenia - to pomoc spoteczna, to 1.200,00 z¥ wynikajace z przeznaczenia Srodkéw na
delegacje pracownikéw Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej oraz zmniejszenie 35.000,00 zi
zwiazane z nieczynnym tego roku basenem. Jesli chodzi o pokrycie po stronie dochodéw tych
planowanych wydatkéow — 79.925,00 zt to jest zwrot podatku VAT uzyskanych przez gmine z
budowy II etapu przydomowych oczyszczalni Sciekow, 12.000,00 zt zwigzane jest z wiekszymi niz
planowano wplywami z podatku od nieruchomo$ci oraz zmniejszenie na kwote 27.925,00 zt —
udzialy gminy w podatku dochodowym od os6b prawnych. W zwiazku z pozostalymi pozycjami
budzetu deficyt pozostaje bez zmian, pokrycie jest z jednej strony zwiekszonymi dochodami,
natomiast z drugiej strony zmniejszonymi wydatkami tych dodatkowych kosztow.
Pan Lusa zapytat odnos$nie zwiekszenia wydatkdw. Czy 35.000,00 zt jest udzialem we wspélnocie
mieszkaniowej z mieszkanicami?
Pan Wojt wyjasnil, ze nie. Oddzielamy sie wiasng kottownia, poniewaz ptacimy dwa raz wiecej za
ogrzewanie niz mieszkancy. Cieptowniczo ze wspolnota nie bedzie zadnego powigzania.
Pan Wroblewski zapytal, gdzie bedzie znajdowato sie pomieszczenie kottowni?
Pan Wojt odpowiedzial, ze na dole znajduja sie niesprzedane pomieszczenia, ktére beda
wykorzystane.
Pan Waleskiewicz dodal, Ze kottownia jest nadal gminna pomimo wiekszos$ci udzialowej wspoélnoty.
Nie rozumiem, czemu ptacimy wspélnocie majac swojq kottownie i swoje piece.
Pan Wojt wyjasnil, Ze piece nie sa wlasnoscig gminy, ktora uzyczyla tylko lokal. Cala obstuga i
wszelkiego rodzaju utrzymanie budynku spoczywa na wspélnocie mieszkaniowej, my ptacimy
tylko fundusz remontowy.
Pan Lusa zapytat odnosnie realizacji bazy turystyczno — rekreacyjnej w Winnicy. Czy miato by¢ to
uczynione z funduszu soteckiego?
Pan Skarbnik odpowiedzial, ze nie byto to realizowane z tego funduszu. Chodzi tu o inwestycje w
ramach Zielonych Mostow Narwi. Dzi$§ by} przetarg, kwota przetargowa wyniosta 151.000,00 z} i
brakowato nam tych 12.000,00 zt zeby to rozstrzygna¢ i podpisa¢ umowe. Ta uchwata jest juz
poprawiona i dostosowana.
Pan Wréblewski zapytat o dlugosc i szerokos¢ drogi w Bialtym Blocie.
Pan Wojt odpowiedzial, iz dlugos¢ to okoto 1,5 km, natomiast szerokos¢ okoto 5 m. Pan Wajt
dodat, ze ceny niestety od ubieglego roki poszty w gore.
Pan Guzel zaproponowal, aby w przysztosci zastanowi¢ sie nad przygotowaniem oferty
wskazujacej co znajduje sie juz na drodze, a czego tam brakuje. W wielu przypadkach kwoty
moglyby by¢ do negocjacji np. jesli chodzi o droge w miejscowosci Biate Bloto.
Pan Wjt wtracil, ze jesli chodzi o droge w miejscowosci Biate Bloto, to cena, ktorg uzyskalisSmy
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wychodzi z kosztorysu, w ktorym wszystko jest zawarte i wszystko jest opisane w zwigzku z czym
nie bedq przeprowadzane negocjacje. Kazdy wykonawca zanim przystgpi do sporzadzania oferty,
sprawdza wszystko w terenie.

Przewodniczacy Rady Gminy odczytat projekt uchwaty, a nastepnie zostat on poddany gtosowaniu.
Za podjeciem uchwaty jednoglosnie opowiedziato sie 14 radnych.

Uchwata Nr XXV/177/2017 stanowi zatacznik Nr 2 do protokohu.

Ad4

Podjecie uchwaly w sprawie zmian w Uchwale Budzetowej Gminy Winnica na 2017 rok.

Po odczytaniu projektu Przewodniczacy zarzadzit glosowanie w celu podjecia uchwaty. Bralo w
nim udziat 14 radnych. Wszyscy jednogtos$nie opowiedzieli sie za podjeciem uchwaty.

Uchwata XXV/178/2017 stanowi zalacznik Nr 3 do protokotu.

Ad.5

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na przystqgpienie Gminy Winnica do konsorcjum
oraz wspolnej realizacji przedsiewziecia pn. "Przebudowa torowiska nieczynnej kolejki
wgskotorowej na sciezke rowerowq w Gminie Winnica i Gminie Nasielsk".

W celu wyjasnienia o glos poproszony zostat Pan Wjt.

Do konca lipca musimy ztozy¢ wniosek na budowe $ciezki rowerowej. Dwie gminy, dwa podmioty
dzielg sie w wykonaniu tego zadania. Z racji tego, ze prawdopodobnie do konca lipca nie bedzie
sesji, uchwata ta musiata by¢ wprowadzona do dzisiejszego porzadku obrad.

Pan Lusa poprosit o wyjasnienie, dotyczace etapu uzgodnien z mieszkancami.

Pan Wéjt wyjasnil, ze robimy $ciezke rowerowa bez drogi wewnetrznej. Droge tq bedziemy robic¢
na zgloszenie oddzielnym zadaniem, zeby nie bylo potraktowania, iz przy okazji budowy Sciezki
rowerowej chcemy sobie wybudowa¢ droge i fragmenty drég wewnetrznych. Przez to nasz wniosek
moglby by¢ z miejsca odrzucony, gdyz nie byloby to zadanie docelowe. Zostaje tylko Sciezka
rowerowa, bez wszelkiego rodzaju zjazdéw i przejazdow. Pas kolejkowy nadal jest gminny, takze
mieszkancy maja dojazd i nikt nie jezdzi po prywatnym gruncie. Zjazdy sa zaznaczone i
uzgodnione z mieszkancami, ale drég serwisowych na chwile obecng nie bedzie.

Pan Lusa zapytal, czy Pan Wjt orientuje sie jaka jest ilos¢ sprzeciwow mieszkancow i czy jakies
sprzeciwy wptynety na pismie? Chodzq pogloski, ze beda blokowac.

Pan Wojt odpowiedzial, Ze zadne sprzeciwy na piSmie nie wptynety, natomiast kilka oséb ktore
chcialy wyjasni¢ niejasnoSci przyszty na zorganizowane spotkanie.

Pan Guzel wtracil, ze wyjazdy, ktére dzis sa uzytkowane nie sa wrysowane na mapach dlatego jak
bedzie projekt przebudowy drogi wojewddzkiej to z tej okazji bedq skasowane. Moja propozycja
jest, zeby zamiast Sciezki o szer 3 m wybudowac droge serwisowa o szer 4 m , ktora stuzyla by jako
Sciezka i droga transportu rolnego. Wnioskuje aby do wszystkich wiascicieli dziatek przyleglych
wystac informacje na piSmie w celu zapoznania sie ze zmianami wyjazdéw na droge wojewddzka.
Pan Wrdéblewski zapytat o kosztorys bez drog serwisowych.

Pan Wajt odpowiedzial, ze w celu unikniecia sytuacji, w ktdrej po przetargu trzeba bedzie dolozy¢
jakas sume nalezy podnie$¢ kwote dofinansowania. Kosztorys wynosi w granicach 2.800.000,00 —
2.900.000,00 zt. Z czego dofinansowanie wynosi 80%.

Pan Lusa stwierdzit, Ze jest teraz zmowa wykonawcow i w zaleznosci jaka kwote zglosi Pan Wojt,
takq kwote poda dany wykonawca. Jezeli dobrze sie orientuje w regulaminie, to 80%
dofinansowania jest od kwoty przetargu.

Pan Skarbnik wyjasnil, ze przy skladaniu wniosku sa kwoty kosztorysowe. Jezeli w przetargu
wyjdzie kwota wyzsza, to nie otrzymujemy od niej dofinansowania. Natomiast jesli bedzie nizsza,
to dofinansowanie bedzie obnizone proporcjonalnie. W zwiazku z tym lepiej jest, aby kosztorys by}
wyzszy, poniewaz wtedy dostaniemy dofinansowanie od catej kwoty. Natomiast w sytuacji gdy
bedzie zanizony, to czesci z tych 80% mozemy nie odzyskac.

Pan Wrdéblewski zapytal, czy silownia plenerowa i plac zabaw w Skoérznicach mogtaby by¢ we
wspOlnym przetargu?
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Pan Wéjt wyjasnil, iz jest to inwestycja zaplanowana na przyszty rok podobnie jak teatr WIKT w
zwiazku z czym bedzie zrobiona zmiana. Dofinansowani jest do kornca 2018 roku.
Pan Waleskiewicz zapytal, czy plan Sciezki rowerowej, ktory byt zaprezentowany na spotkaniu z
mieszkancami jest aktualny?
Pan Wéjt odpowiedzial, Ze zjazdy i przejazdy nadal sq zaznaczone na Sciezce rowerowej, a pasek
ktory jest obok dalej jest do uzytkowania przez mieszkanncow. Nie ma tylko tych trzech drog
wewnetrznych.
Pan Guzel zapytal, czy Sciezka wybudowana od ul. Warszawskiej w strone firmy Panstwa
Kucharczykéw nie zablokuje utworzenia normalnej drogi z rowami?
Pan Wojt wyjasnil, Ze nie ma takiej mozliwosci, poniewaz jest tam okoto 12 metrowy pas. We
wstepnym projekcie byla zaprojektowana sciezka, a obok droga serwisowa w zwigzku z czym
wszystko sie tam mieéci z zachowaniem 5 metréw. Sciezka rowerowa jest réwniez chodnikiem, a
kazda posesja bedzie miata utwardzony zjazd.
Przewodniczacy Rady Gminy odczytat projekt uchwaty i zarzadzit jej przeglosowanie. Wynik
glosowania: ,,za” - 13 glosow, ,,przeciw” - 1 glos, ,, wstrzymujqcych sie” - 0 glosow.
Uchwala zostata podjeta. Uchwata XXV/179/2017 stanowi zalacznik Nr 4 do protokotu.

Ad.6

Dyskusja.

Pan Stanistaw Kowalewski zaznaczyl, aby do Pana Kisielewskiego z miejscowosci Biale Bloto
zostalo wystane pismo odnosSnie orania rowoéw. Na obecng chwile wszystkie pola, na ktérych miat
1aki sq zrywane i w ich miejsce zaktadane nowe. Niestety przy oraniu pierwsza skiba wpada w row i
zmierza to do jego zasypania. W zwigzku z tg sprawa mam propozycje, zeby mie¢ pomyst na
dogadanie sie z ludZmi w celu nie niszczenia $ciezki rowerowej. Mysle, ze najlepszym
rozwigzaniem beda konsekwencje finansowe.

Pan Lusa poprosit, o omdéwienie projektu rozbudowy osrodka zdrowia.

Pan Guzel stwierdzil, ze projektant nie podszed} do tego na powaznie. Jesli chodzi o II wersje
projektu, to nie musimy na cata szeroko$¢ rozbudowywac tej tak zwanej przybudéwki, bo to nie ma
sensu. Zostawmy jedno okno, zajac tylko te 2/3 okien. Jesli chodzi o schody, to odsunmy sie na
ponad 4 metry od budynku wowczas na tej szerokosci okoto 2,5 metra miescitby sie podest dla
niepelnosprawnych, nie tak jak proponuje projektant zeby schody byly wyzsze i dluzsze.
Bezposrednio na tym podesScie powinien by¢ zjazd, natomiast projektant proponuje go przed
podestem na ponad 1 metr. W obecnym wiatrotapie mozna po lewej stronie zrobi¢ w miejscu
okienka drzwi do tazienki i wtedy z poczekalni bylyby jedne drzwi i stamtad bylby maty korytarz
do dwoch pomieszczen socjalnych. Obnizyloby to znacznie koszty. Mysle, ze nalezaloby to
skonsultowa¢ z zainteresowanymi. W ten sposéb sam podest podniesie sie do gory pod schody,
tylko potrzebne jest miejsce. Kasujac ogrodzenie w tym miejscu bylby wtedy parking na 3-4
samochody. Sam podjazd duzo nam sie skraca. Wnioskowalby zeby rozmawia¢ w tym kierunku.
Pan Lusa zapytal, skad wziely sie te utworzone juz projekty.

Pan Guzel odpowiedzial, Ze projekty te stworzyta osoba, ktéra zglosita sie sama.

Pan Waleskiewicz dodal, ze projektant w zasadzie nie otrzymal od nas zadnych oczekiwan,
wskazowek do tego czego my chcemy. Nie mogt wiec ustosunkowac sie do naszych zadan. Teraz
nalezaloby zrobic¢ to szczeg6towo uwzgledniajac nasze oczekiwania.

Pan Guzel wtracil, iz jest to dobrze zaplanowana inwestycja, natomiast kwestia najwazniejszg jest
sprawa wykonawcy. Jest to sprawa pilna i konieczna. PowinniSmy podjac¢ decyzje i uzgodnic
projekt wraz z naszymi oczekiwaniami.

Pan Lusa dodal, ze pomijajac duzy podjazd, to II wersja projektu nie r6zni sie wiele od projektu
sprzed 5 lat.

Pan Waleskiewicz zaznaczyl, aby kolejny projekt byt tym konicowym do akceptacji zeby sie nie
przedawnit i wszedt w zycie.

Pan Lusa zapytal, czy jest mozliwos$¢ odzyskania projektu ?
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Pan Wajt odpowiedzial, Ze jest taka mozliwos¢. Pan Wojt dodal, ze projektant zrobit koncepcje
wstepna, to co bylo mu zaproponowane zostalo narysowane. Sytuacja rézni sie moim zdaniem
strong po ktorej znalazly sie schody. Dzwonitem dzi§ do Panstwowego Funduszu Rehabilitacji
Oso6b Niepelnosprawnych z pytaniem o mozliwosci dofinansowania tego, jedno rozdanie juz bylo i
zostaly zakupione samochody dla Domoéw Pomocy Spolecznej oraz Szkét w Programie pn.
,Likwidacja bariery komunikacyjnej”, wiec by¢ moze beda w tym roku planowane Srodki na
likwidowanie barier przy budynkach stuzby zdrowia. Jezeli bylaby taka mozliwos¢ warto z tego
skorzystac. Z projektantem, ktory to wykonywal w poniedziatek zostanie ustalony termin spotkania,
na ktérym przedstawimy swoje propozycje. Warto zapytac¢ lekarzy czego oczekujq i co jest im
potrzebne, poniewaz z naszej perspektywy moze wygladac to inaczej. Niech wyraza swoja opinie
do wstepnie skonstruowanego projektu w celu oceny funkcjonalnosci z ich perspektywy i dopiero
po akceptacji przystapilibysmy ewentualnie do dziatan.
Pan Lusa dodal, ze w obydwu wersjach projektu korytarz jest ciemny.
Pan Wojt wyjasnil, Ze projektant nie przykladat sie mocno, poniewaz nie otrzymat Zadnej zaplaty.
Narysowane jest to, bo co$ musiato zosta¢ przedstawione. Gdyby miat to zlecone, wygladatoby
to inacze;.

Ad.7

Zambkniecie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem wszystkich punktow porzadku obrad, Przewodniczacy Rady Gminy
Winnica podziekowat za uwage i zamknat obrady XXV Nadzwyczajnej Sesji Rady Gminy.

Protokét sporzadzita
Daria Zadrozna



