Protokol Nr 5/2015
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica
w dniu 27 listopada 2015 roku

Posiedzenie odbylto si¢ w sali konferencyjnej Urzedu Gminy i trwato od godz. 12.10 do godz.
13.05. W posiedzeniu udziat wzigli wszyscy czlonkowie Komisji Rewizyjnej zgodnie z lista
obecnosci, ktora stanowi zatgcznik Nr 1 do oryginatu protokotu.
W posiedzeniu uczestniczyli:

1. Pan Mariusz Kowalewski — W§jt Gminy Winnica,

2. Pani Jadwiga Pydynowska — Sekretarz Gminy,

3. Pan Waldemar Blonski — Skarbnik Gminy

4. Pan Stanistaw Guzel — Przewodniczacy Rady Gminy.
Lista obecnosci 0sob zaproszonych 0sob na posiedzenie stanowi zatacznik Nr 2 do protokotu.

Ad. 1.
Otwarcie posiedzenia.
Obrady Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica otworzyla Przewodniczaca Pani Dorota
Ciosek 1 przedstawita proponowany porzadek obrad, a mianowicie:
1. Otwarcie posiedzenia.
Zaopiniowanie stawek podatkow i optat lokalnych proponowanych na 2016 r.
Analiza informacji Wojta dotyczaca wydanych zarzadzen.
Przeglad interpelacji i zazalen.
Sprawy rozne.
6. Zamknigcie posiedzenia.
Przewodniczacy Rady Gminy wtracil, ze w punkcie 5 porzadku obrad omowi dodatkowo dwie
sprawy, ktore tego wymagaja w zwigzku z wplynieciem dokumentow.
Uwag do porzadku obrad nie zgloszono. Za jego przyjeciem opowiedziato si¢ jednoglosnie 5
cztonkow Komisji.
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Ad. 2.
Zaopiniowanie stawek podatkow i oplat lokalnych proponowanych na 2016 r.
O przedstawienie propozycji stawek podatkow i oplat lokalnych na 2016 rok zostal poproszony
Wajt Gminy. Pan Mariusz Kowalewski poinformowal, iz przedstawione propozycje (oprocz
podatku lesnego) pozostaly na poziomie roku biezacego. Propozycje podatkow przedstawiajg
si¢ nastepujaco:
— podatek rolny:
e stawka obowigzujaca w 2015 roku: 48,00 zl,
e stawka Ministra Finansow na 2016 r.: 53.75 zi,
e stawka proponowana przez Wajta: 48,00 z}.
— podatek lesny:
e stawka obowigzujaca w 2015 roku: 41,547 z1,
e stawka Ministra Finansow na 2016 r.: 42,1894 zi,
e stawka proponowana przez Wojta: 42,1894 z1.
— podatek od gruntow zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, bez wzgledu na
sposob zakwalifikowania w ewidencji gruntow i budynkow:
e stawka obowigzujgca w 2015 r. — 0,82 zl,
e stawka Ministra Finansow na 2016 r. — 0,89 zl,
e stawka proponowana przez Wojta — 0,82 zi.



— podatek od nieruchomosci od gruntéw pod wodami powierzchniowymi stojacymi lub
wodami powierzchniowymi plyngecymi jezior i zbiornikéw sztucznych:
e stawka obowigzujgca w 2015 r. — 4,58 z1,

e stawka Ministra Finansow na 2016 r. — 4,58 zl,
¢ stawka proponowana przez Wojta — 4,58 zt.

— podatek od gruntéow pozostatych, w tym zajetych na prowadzenie odplatnej statutowej
dziatalnosci pozytku publicznego przez organizacj¢ pozytku publicznego:
e stawka obowigzujgca w 2015 r. — 0,16 zi,
e stawka Ministra Finanséw na 2016 r. — 0,47 z,
e stawka proponowana przez Wojta — 0,16 zl.

— podatek od budynkéw mieszkalnych lub ich czesci:
e stawka obowigzujaca w 2015 r. — 0,14 zl,
e stawka Ministra Finansow na 2016 r. — 0,75 zl,
e stawka proponowana przez Wojta— 0,14 z1.

— podatek od budynkéw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej oraz
budynkéw mieszkalnych lub ich czgéci zajetych na prowadzenie dzialalnosci
gospodarczej:

e stawka obowigzujgca w 2015 r. — 20,50 zt,
e stawka Ministra Finanséw na 2016 r. — 22,86 zt,
e stawka proponowana przez Wojta — 20,50 zt.

— podatek od budynkéw lub ich czescei zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
w zakresie obrotu kwalifikowanym materialem siewnym:

e stawka obowigzujgca w 2015 r. — 6,09 zl,
e stawka Ministra Finanséw na 2016 r. — 10,68 z1,
e stawka proponowana przez Wojta — 6,09 z.

— podatek od budynkéw lub ich czgéei zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej

w zakresie udzielania $wiadczen zdrowotnych:

e stawka obowigzujgca w 2015 r. — 3,79 zt,

e stawka Ministra Finanséw na 2016 r. — 4,65 zl,
e stawka proponowana przez Wojta — 3,79 zl.

Wajt przyznal, ze konsultowatl si¢ z Przewodniczacym Rady Gminy i zaproponowal jednak

zwigkszenie tego podatku, gdyz wykonywane sa pewne prace, podwyzszajace koszty

utrzymania budynku osrodka zdrowia.

Pan Guzel zapytal kto ponosi koszty wynikajace z biezgcego uzytkowania?

Padla odpowiedz, iz jest to najemca.

Pan Lusa wtracit, ze z uzyskanych podatkow gmina si¢ utrzymuje, natomiast koszty zwigzane z

biezagcym utrzymaniem budynku powinny by¢ zapisane w umowie.

Sekretarz wyjasnila, ze w umowie najmu jest zapis, iz biezace naprawy wykonuje najemca

zgodnie z kodeksem cywilnym. Jest tam dokladnie okreslone, co jest biezacg naprawg i co

nalezy do najemcy. Wyciszenie drzwi stanowi poprawe komfortu pracy i nalezy réwniez do
wynajmujacego.

Pan Lusa zaproponowal zorganizowanie spotkania z najemcami osrodka zdrowia i wyjasnienie

wszystkich spraw, gdyz ciaggnie si¢ to juz od wielu lat.

Przewodniczacy Rady Gminy dodal, ze w momencie podpisywania umowy nikt nie wymagat

np. wyciszenia drzwi. Nalezy skonczy¢ rozmowy na ten temat. Drzwi sg, a ich wyciszenie

stanowi poprawe komfortu pracy. Problem w o$rodku zdrowia jest sprawa oplat za ogrzewanie.

Powinno by¢ ono rozdzielone i w obiekcie powinny funkcjonowac dwa piece.

Pan Lusa zapytal kto pozwoli Wojtowi zarzadza¢ tym obiektem, skoro mieszkancy maja

wiekszos$¢ udzialow? To oni zarzadzaja. Najwyzszy czas z tym skonczyé i to wyjasni¢. Poza



tym w osrodku zdrowia powinna by¢ zalozona wspolnota mieszkaniowa.

Woajt odpowiedzial, ze gmina zadbata o wyglad zewnetrzny budynku czy porzadek wokot

budynku. Mieszkancy osrodka zdrowia juz stanowig wspdlnotg ale nikt ich nie zmusi, by ja

zarejestrowali.

Pan Lusa poprosil ponownie o zorganizowanie spotkania z mieszkancami — uzytkownikami

osrodka zdrowia 1 wyjasnienie wszystkich spraw.

A wracajac do podatkow Przewodniczacy Rady Gminy i cztonkowie Komisji Rewizyjnej

zaproponowali podniesé stawke podatku do kwoty 4,10 zi.

Wojt Gminy powrdcil do oméwienia pozostatych podatkow. I tak:

— podatek od budynkow lub ich czgsci pozostatych, w tym zajetych na prowadzenie
odplatnej statutowej dzialalnosci pozytku publicznego przez organizacje pozytku
publicznego:

e stawka obowigzujgca w 2015 r. — 2,25 z1,

e stawka Ministra Finanséw na 2016 r. — 7,68 z1.

e stawka proponowana przez Wojta — 2,25 zk.
— podatek od budowli — 2% ich wartosci okreslonej na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 3 i ust. 3-7;
— oplata targowa (dziennie):

e stawka obowigzujaca w 2015 r. — 9,00 zl,

e stawka Ministra Finanséw na 2016 r. — 758,47 zl,

e stawka proponowana przez Wojta — 9,00 z1.

Pan Lusa w kontekscie podatku rolnego zapytat czy biezacy rok byt trudny dla rolnikdw?

Pan Guzel odpowiedzial, ze rok byl trudny ale rolnicy, ktorzy zadbali i zlozyli wnioski,

uzyskali pomoc finansowa. Mozna byto uzyska¢ doplate w wysokosci 168 zt do hektara.

W gminie sg potrzeby inwestycyjne (szkota, drogi), stad propozycja podniesienia podatku

rolnego o 2 zk. Cena zyta w tym roku wzrosta, a dodatkowo rolnicy posiadajacy do 60 sztuk

krow beda od 1 grudnia mogli sklada¢ wnioski o rekompensate z tzw. embarga rosyjskiego.

Srodki na ten cel Komisja Europejska juz przyznata.

Wojt Gminy przyznal, ze rok 2015 byl faktycznie trudny i nie wszyscy rolnicy otrzymali

pomoc. Podniesienie podatku spowoduje wigksza ilos¢ wnioskéw o umorzenie podatku. Nie

chcac obcigzac¢ dodatkowo gospodarstw rolnych podatek zostaje na poziomie roku biezacego.

Skarbnik dodal, ze skoro stawki podatku od nieruchomosci pozostajg bez zmian, to podatek

rolny rowniez.

Wojt Gminy przedstawil propozycje stawek podatku od $rodkoéw transportowych, ktore

rowniez pozostajg bez zmian.

Propozycje stawek podatku od srodkow transportowych na 2016 rok stanowig zalacznik Nr 3.

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczaca Komisji zarzadzita glosowanie poszczegolnych

stawek podatkow:

a) podatek rolny w wysokosci:

— 48.00 zl. Glosowanie: za — 0, przeciw — 5, wstrzymato si¢ — 0,
— 49,00 zt. Glosowanie: za — 5, przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0,
— 50,00 z1. Glosowanie: za — 0, przeciw — 5, wstrzymalo si¢ — 0,
czyli przyjeta przez Komisje Rewizyjna propozycja stawki podatku rolnego o 49,00 zk;

b) podatek lesny w wysokosci 42,1894 zt. Glosowanie: 5 gltosow ,,za”;

¢) podatek od gruntow zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej, bez wzgledu
na sposob zakwalifikowania w ewidencji gruntow i budynkow w wysokosci 0,82 zl.
Glosowanie: 5 glosow ,,za”;

d) podatek od nieruchomosci od gruntow pod wodami powierzchniowymi stojacymi lub
wodami powierzchniowymi pltyngcymi jezior i zbiornikow sztucznych w wysokosci 4,58
zk. Glosowanie: 5 glosow ,,za”;



e) podatek od gruntéw pozostatych, w tym zajetych na prowadzenie odplatnej statutowej
dziatalnosci pozytku publicznego przez organizacje pozytku publicznego w wysokosci
0,16 zt. Glosowanie: 5 gloséw ,,za™;

f)  podatek od budynkéw mieszkalnych lub ich czesci — 0,14 7. Glosowanie: 5 glosow ,,za™;

g) podatek od budynkéw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze) oraz
budynkow mieszkalnych lub ich czgsei zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
— 20,50 z1. Glosowanie: 5 glosow ,,za™;

h) podatek od budynkéw lub ich czeéci zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
w zakresie obrotu kwalifikowanym materialem siewnym — 6,09 zt. Glosowanie: 5 glosow
22

i) podatek od budynkow lub ich czesci zajetych na prowadzenie dziatalnodci gospodarczej
w zakresie udzielania $wiadczen zdrowotnych:

— 3.79 zL Glosowanie: za — 0, przeciw — 5, wstrzymalo si¢ — 0,
— 4.10 zk. Glosowanie: za — 5, przeciw — 0, wstrzymato si¢ — 0;

J) podatek od budynkéw lub ich czesci pozostatych, w tym zajetych na prowadzenie
odplatnej statutowej dzialalnosci pozytku publicznego przez organizacj¢ pozytku
publicznego — 2,25 zt. Glosowanie: 5 glosow ,,za™;

k) podatek od budowli — 2% ich wartosci okreslonej na podstawie art. 4 ust. 1 pkt 3 i ust. 3-7.
Glosowanie: 5 glosow ,,za™;

1) oplata targowa — 9,00 z. Glosowanie: 5 glosow ,,za”.

Podsumowujac Przewodniczaca stwierdzila, ze stawki podatkéw na 2016 rok zostaly

zatwierdzone przez Komisj¢ Rewizyjng w wysokosciach zaproponowanych przez Wojta

Gminy, z wyjatkiem dwoch pozycji. Podatek rolny zostat przyjety w wysokosei 49,00 7t oraz

podatek od budynkéw lub ich czesci zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej

w zakresie udzielania $wiadczen zdrowotnych w wysokosci 4,10 zt.

W zwiazku z tym, ze stawki podatku od $rodkéw transportowych nie ulegly zmianie,

Przewodniczaca zaproponowata przeglosowanie tgcznie wszystkich kwot. Zostaty one przyjete

jednoglosnie.

Ad. 3.

Analiza informacji Wéjta dotyczqca wydanych zarzqdzen.

W tym punkcie o zabranie glosu zostata poproszona Sekretarz Gminy.

Pani Pydynowska powiedziata, Zze do dnia dzisiejszego zostato wydanych lacznie 80 zarzadzen
i przekazata wykaz tych aktow. Pytan nie byto.

Ad. 4.

Przeglqd interpelacji i zazalen.

Sekretarz powiedziata, ze w okresie od ostatniego posiedzenia nie bylo interpelacji i zazalen.
Na wnioski zglaszane na ostatniej sesji na biezaco odpowiadal Dyrektor Zarzadu Drog
Powiatowych, a pozostate zapisal.

Ad. 5.

Sprawy rozne.

Pan Lusa zapytal czy jest szansa na wykonanie bardzo zlego odcinka drogi w kierunku
Nasielska?

Wojt Gminy odpowiedziat, ze z projektantem, ktory wezesniej robit projekty dla Zarzadu Drog
Wojewaodzkich nie zostata dalej podpisana umowa. Podpisano jg z inng osobg i w momencie,
gdy zostanie wykonany projekt na odwodnienie tej ulicy i beda przeznaczone na ten cel $rodki,
sprawa ruszy dalej.



Nastepnie glos zabrat Przewodniczacy Rady Gminy i poinformowal zebranych o anonimie,
ktory wplyngt wraz z pismem od Wojewody Mazowieckiego w celu stosownego
wykorzystania. W  treSci  zalaczonego anonimu zawarte zostaly informacje o
nieprawidlowosciach w dziataniach Wojta Gminy Winnica w udzielaniu zamowien
publicznych. Przewodniczacy przyznal, ze otrzymal w dniu dzisiejszym wyjasnienie od Wojta
Gminy wraz z kompletem dokumentow, z ktoérymi si¢ zapozna. 7 udzielonej odpowiedzi
wynika, ze osoba wskazana w anonimie nigdy nie brata udzialu w przetargach. Brala tylko
udzial jako wytoniony wykonawca na zapytania ofertowe i drobne, bezprzetargowe roboty
zlecone. Po zapoznaniu si¢ ze zlozona dokumentacja Przewodniczacy przedstawi Komisji
Rewizyjnej swoja opini¢. Bedzie réwniez wnioskowal do Przewodniczacej Komisji
o uwzglednienie problematyki przetargowej w zakresie swoich prac.

Sekretarz Gminy wtracila, ze tego typu zagadnienia mozna uwzgledni¢ w planie pracy danej
Komisji. Jednak wszelkie zmiany wymagajg zatwierdzenia uchwatg Rady Gminy. Nie mozna
samemu dopisywac¢ dowolnych punktéw. Wracajac do sprawy anonimu Sekretarz wyjasnita, ze
zgodnie z odpowiedziag Wéjta Gminy, osoba wskazana w anonimie nigdy nie brata udzialu
w zadnym przetargu, nigdy nie skladata ofert. W jednym przypadku tylko odpowiedziata na
zapytanie ofertowe ale zaproponowana cena byla wysoka i firma nie zostala wybrana. Osobie
tej byly zlecane natomiast drobne prace w ramach funduszu soteckiego, nadzorowane przez
soltysa i pracownika Urzgdu Gminy. Pani Pydynowska poinformowala, iz gdy tego typu pismo
jest podpisane, traktujemy go jako skarge na dziatalno$¢ Wojta i Urzedu i rozpatrujemy
w trybie skargowym. Skarga jest rejestrowana i przekazywana Radzie Gminy, ktora rozpatruje
ja sama lub zleca Komisji Rewizyjnej przeprowadzenie kontroli i przedstawienie wnioskow na
nastgpnej sesji Rady Gminy. Nastgpnie Rada Gminy wydaje decyzj¢ podejmujgc stosowna
uchwale.

Na zakonczenie Przewodniczacy Rady Gminy przekazal radnym informacje na temat analizy
oswiadczen majatkowych dokonanych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego.

Ad. 6.

Zambknigcie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem tematéw przewidzianych do omowienia, Przewodniczaca
zamknela posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

Podpisy cztonkow Komisji:

Protokolowala:
Elzbieta Katarzyna Gocka



