Protokol Nr 34/2014
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica
w dniu 19 marca 2014 roku

Posiedzenic odbylo sig w sali konferencyjnej Urzedu Gminy i trwalo od godz. 10.40 do godz.
12.40. W posiedzeniu udzial wzigli cztonkowic Komisji Rewizyjnej we listy obecnosei, ktora
stanow1 zalgeznik Nr 1 do oryginatu protokotu.
W posiedzeniu uczestniczyli:

1. Pan Wiktor Nalgcz — Przewodniczacy Rady Gminy,
Pan Mariusz Kowalewski — Wajt Gminy Winnica,
Pani Jadwiga Pydynowska — Sckretarz Gminy,
Pan Waldemar Blonski — Skarbnik Gminy,
Pan Jerzy Kartowicz — Prezes Zarzadu Zakladu Budzetowego w Winnicy Spotka z o.0..
Pam  Mariola Darkowska -  Kicrownik Referatu Inwestycji, Gospodarki
Nieruchomosciami i Ochrony Srodowiska,
7. Pan Krzysztol Nasiadko — Inspektor ds. inwestycji,
8. Andrzej Lach — redaktor Glosu Pultuska.
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Ad, 1.

Otwarcie posiedzenia.

Obrady Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica otworzyl jej Przewodniczacy Pan Marek
Rostkowski, przywital przybyle osoby i przedstawil proponowany porzadek posiedzenia,
a mianowicic:

Otwarcie posiedzenia.

Dokonezenie omowienia punktu 3 z posiedzenia Komisji w dniu 25.02.2014 r.

Kontrola wykonanych remontow drogowych w 2013 r. i wydatkow na utrzymanie drog.
Kontrola stanu przygotowan do realizacji inwestycji zaplanowanych w budzecie na 2014 r.
Wolne wnioski.

Zamknigcie posiedzenia.

Fd:r] Gagsior zaproponowal przesuna¢ punkt 2 na koniec posiedzenia.

Pan Rostkowski wyjasnil, ze punkt 2 dotyczy Zakladu Budzetowego, a Pan Prezes musi udaé
sig do Ciechanowa, dlatego nic mozna tego punktu przesunac.

W wyniku jednomyslnego glosowania porzadek posiedzenia Komisji Rewizyjnej zostal
przyjety.
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Ad. 2.

Dokorniczenie omdwienia punktu 3 7 posiedzenia Komisji w dniu 25.02.2014 r.

Ta cz¢s¢ protokolu zosiala zalgezona do protokolu Nr 33/2014 z posiedzenia Komisji
Rewizyjnej Rady Gminy Winnica z dnia 25 lutego 20014 r.

Po omOwieniu tego punktu i po krotkie) przerwie w obradach Pan Rostkowski przeszedt do
kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad. 4.

Kontrola stanu przygotowan do realizacji inwestycji zaplanowanych w budiecie na 2014 r.

() zabrame glosu poproszono Panig Mariolg Darkowska, ktora przedstawila zaplanowane
inwestycje. Niektore inwestycje sa w trakcie przygotowania dokumentacji technicznej
1 uzyskania stosownych pozwolen, a inne sg na etapic podpisywania umow z tego wzgledu, 7e
rozstrzygnigte zostaly pierwsze przetargi nicograniczone. I tak:

- Budowa kanalizacji sanitamej w Winnicy: Gmina uzyskala pozwolenie na budowe zc



Starostwa Powiatowego w Pultusku, po sporzadzeniu projektu technicznego i niezbednych
uzgodnieniach Gmina wystapi o pozwolenie na budowe do Wojewody Mazowieckiego.
Wiedy bedzie mozna zaczg¢ prace w terenie. Kwota inwestycji to 135 000,00 zt i na taka
kwote jest kosztorys inwestorski.

—  Remont budynku mieszkalnego w Zbroszkach Nr 13B: ogloszono przetarg, ktory wygrat
Zaklad BudZzetowy Spétka z 0.0. W sumie byly cztery oferty. Wkrotce zostanie podpisana
umowy, po uprzednim wplaceniu zabezpicczenia nalezytego wykonania umowy i Zaklad
moze przystapi¢ do prac w lokalu. Termin wykonania prac — 31 maj 2014 r.

—  Przebudowa Samorzadowego Przedszkola w Winnicy: zamowiono mape do celow
projektowych i byly wstepne rozmowy z urbanista, ktéry przedstawi dwie koncepcje
rozbudowy budynku. Nastgpnie zostanie zamowiony projekt budowlany oraz wykonane
niezb¢dne uzgodnienia i decyzje w ramach dokumentacji projektowej. Przeznaczone
srodki to 15 000 z1.

—  Przebudowa drogi gminne] w miejscowosci Biale Bloto, na ktéra przeznaczono 75 000 z1.
Nie znana jest kwota dotacji z FOGR. Gmina skladata uzupehienia do wniosku i jezeli
bedzie on poprawny, Urzad Marszatkowski przyzna dotacje i bedzie moina oglosié
przetarg.

Czgs¢ inwestycji jest wprowadzona do budzetu w ramach funduszu soleckiego i beda

przeprowadzone zapytania ofertowe. Mozna wiedy wybraé najtansza oferte i podpisa¢ umowe.

Do konea 2014 r. takic projekty zostana wykonane. W ramach oprojektowania nalezy zakupié

mapy. co wlicza si¢ do kosztow projektu.

—  Wykonanie chodnika przy drodze gminnej Nr 18 w miejscowosci Lachon. Jest to
mwestycja wykonywana w ramach funduszu soleckicgo. Material byl czgsciowo
zakupiony w ubieglych latach i bedzie sukcesywnie dokupowany, gdyz solectwo
wyznaczylo sobie jako cel budowe tego chodnika. 7 314,00 2t to kwota z biezacego roku.

— Remont swietlicy w Skorznicach. Wniosek byl zlozony w ubieglym roku ale jego
weryfikacja dlugo trwala w Urzedzie Marszatkowskim. Decyzja odnosnie ogloszenia
przetargu zapadnie po przedstawieniu umowy na dofinansowanie z Urzedem
Marszatkowskim, ktora wyraznie wskaze na zastosowane procedury. Ze zmieniajacych sie
przepisow wynika, ze Wojt moglby podpisa¢ umowe z wolnej reki. Urzad Marszatkowski
woli jednak, by byt ogloszony przetarg.

Pan Pienkos zapytal jaka suma jest w tym roku przeznaczona na inwestycje?

Pani Darkowska odpowiedziala, Ze jest to 556 211,80 zt plus zadania » funduszu soleckicgo,

ktore zakwalilikowano jako zadania inwestycyjne.

Pan Pienkos zwrocil uwage, by montowa¢ oswietlenie uliczne w miejscach, gdzie jest ono

potrzebne. Skoro mieszkancy chea zaklada¢ lampy, to robié to tam, gdzie sa zabudowania. Za

to oswietlenie bgdzie placi¢ Gmina. Nalezy zwraca¢ uwage na uzasadnione wydatkowanie
pienigdzy. bo niektore solectwa nie majg pomyshu na przeznaczenie $rodkéw i montuja lampy

w polu.

Pan Nasiadko powiedzial, Ze miejsca montowania lamp wskazuje soltys w porozumieniu z rada

solecka. Skoro rada solecka ustala, zc w danej miejscowosci jest zapotrzebowanic na punkty

swictlne, co pomimo innego zdania, pracownik nic moze tego zabroni¢. Realizacje funduszu
sofeckiego zatwierdza soltys.

Pan Piefkos przyznal, ze w momencie przyjmowania uchwaly radni powinni wiedzie¢, ze

w polu bedzie stalo pigé lamp, a za prad bedzie placié Gmina. Mozna wiedy przedstawicicli

migjscowosci poprosi¢ o zmiang przeznaczenia srodkow, a gdy sie nie zgodza, takiego

funduszu nie przyjac. Sa to Zzle wydatkowane pieniadze.

Pani Darkowska wtracita, 7e takie ustalenia zapadaja na zebraniu w sprawie funduszu

soteckiego 1 jest podejmowana stosowna uchwala. Uchwala jest zataczona do wniosku,

a wnioski sa do wgladu. Dotychezas lampy byly zakladane na istniejacych stupach, aby
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zmiesci¢ si¢ w zaplanowanych kosztach. Innym problemem jest to, ze brakuje linii, a budowa
nowych punktéw stanowi ogromny koszt i fundusz sotecki raczej go nie udzwignie.

Pan Nasiadko dodal, ze kazdy wniosek ma uzasadnienie i podczas podejmowania uchwaty
mozna poprosic o wyjasnienie, gdzie te punkty beda ustawione.

Pan Zbikowski wiracit, 7ze skoro rada solecka chee montowac lampy w polu, to niech poiniej
placi za zuzyla energig, a nic Gmina.

Pani Darkowska stwierdzila, ze dobrze byloby, gdyby radny stuzy! takim glosem doradezym na
zebraniach soleckich, bo nie zawsze sa zapraszania pracownicy Urzedu Gminy.

Pan Piefikos powiedzial, zeby na przyszlos¢ sprawdzaé takie rzeczy w momencie skladania
wniosku o ustawienie o$wietlenia. Pracownik po sprawdzeniu przedstawi sytuacje radnym.
Wtedy Komisja Gospodarcza moze sprawdzi¢ na miejscu czy jest konieczno$é zamontowania
oswietlenia.

Pani Darkowska wtracila, e najlepszym rozwigzaniem jest obecnoéé radnego na spotkaniu
wigjskim i odrzucanie takich wnioskow od razu w glosowaniu,

Pani Sckretarz powiedziala, ze kazdy radny ma jedna czy dwie miejscowosci i nic nie stoi na
przeszkodzie, by bral udziat w zebraniu i takie sprawy wskazywat.

Pani Darkowska dodala, ze wtedy od razu mozna przedyskutowaé sprawe i nie trzeba
organizowaé drugiego zebrania, by zmieni¢ zadanie.

Pan Nasiadko przyznal, ze do niego trafiaja wnioski juz zatwierdzone, a przed samym
montazem soltys wskazuje, gdzie majg by¢ zakladane lampy.

Pan Pienkos powiedzial, zeby te uwagi uwzgledni¢ w przysziosci, bo niedlugo beda skladane
wnioski z funduszu soleckiego.

Pani Sekretarz odpowiedziala, ze wnioski musza wplynaé do konca wrzesnia. Wslepna
werylikacje prowadzi Wojt i przedstawia Radzie Gminy propozycje w uchwale budzetowe.
Jest pewien okres do sesji budzetowej i wiedy mozna te wnioski sprawdzi¢, kazdy ze swojego
rejonu i zatwierdzi¢ fundusz albo nie. Nikt nie robi # tego tajemnicy i nie mozna wszystkiego
zrzucac na Gming. To radni zatwierdzaja srodki i moga to weryfikowac.

Pan Pienkos przyznal, Zze radni nie znaja calej gminy i nie jest mozliwoscia wszystkiego
wiedzie¢. A pracownik w momencie przyjmowania wniosku moze od razu to sprawdzic.

Pan Blonski wiracil, ze w momencie uchwalania budzetu jest juz za pozno na sprawdzanie.
Jesli jest jakies zadanic wskazane w danym solectwie, to Rada moze je przyjaé lub odrzucic.
Sprawdzane powinno by¢ wezesnicj, na etapie weryfikacji przez Woijta.

Pan Nasiadko zaproponowal, by po zlozeniu wnioskéw na realizacje punktéw $wictlnych
powolac komisje, ktora podejmie ostateczng decyzje.

Pani Darkowska dodala, ze istnieje mozliwosé postawienia lamp hybrydowych. Te lampy sa
duzo drozsze ale mozna przeznaczyc na ten cel srodki z dwéch lat. Moga one stanowié dobre
rozwianie w newralgicznych punktach.

Pan Lach zapytal czy jest mozliwos¢ zmiany decyzji przez Radg w przypadku chybionych
mwestycji 1 ile takich nie potrzebnych lamp zostalo zamontowanych w Gminie i w jakich
miegjscowosciach?

Pan Nasiadko odpowiedzial, ze moze to byé jedna lub dwie lampy. Nie cheial powiedzied
w jakich micjscowosciach. Poza tym soltys uzasadnit konieczno$é postawienia tej lampy.

Pan Pienkos wirgcil, ze nie s to duze ilosci, a chodzi gléwnie o to, by w przyszlosci nie
popelniac takich bledow.

Pani Darkowska dodata, ze takie lampy sa dobrym rozwiazaniem w miejscach, gdzie nie ma
linii energetycznej.

Pan Nasiadko przyznal, Ze problemem jest cena tych lam i moze tylko ze trzy solectwa byly
w stanie zrealizowac taki punkt.

Pan Pienkos powiedzial, ze w przypadkach, gdzie jest potrzeba postawienia takiej lampy
mozna by nawet dolozy¢ ze srodkéw gminnych, bo to si¢ naprawde oplaca i zwroci sie



w dluzszym okresie czasu.

Pan Rostkowski zapytal o ceng takiej lampy.

Pan Nasiadko odpowiedzial, ze ok. 11-12 tys. zl. Solectwa chyba beda wigcej skladaly
wnioskow o lampy hybrydowe ze wzgledu na mozliwosé dofinansowania z Gminy, np. do
Jjednej lampy w jednej miejscowosci.

Pani Darkowska przy tej okazji wspomniala, iz na ten rok jest przeznaczone 54 tys. 7 na
budowe nowych punktow swictlnych. W tych dzialaniach Gmina jest uzalesniona od firmy
Energia Oswietlenie, a wszystkie uwagi sa kicrowane do Gminy. Mimo, 7e sa podpisane
umowy 1 Energa wywiazuje si¢ w przewidzianym terminie z wykonania zadania, to pozostaje
problem olicznikowania. Proba dodzwonienia sig do firmy nie daje rezultatéw. Pracownicy sig
starajg i maja $wiadomos¢, ze zadanie powinno by¢ zrealizowane, ale Gmina jest uzalezniona
od podmiotu trzeciego. Im réwniez powinno zaleze¢ na tym, ze jesli zadanie zostalo wykonane
1 zaplacone, to lampy powinny $wiecic.

Pani Sekretarz poinformowata, ze zgodnie z nowa ustawa o funduszu soleckim Rada Gminy
moze zwigkszy¢ srodki funduszu w terminic do 30 czerwea roku poprzedzajacego rok
budzetowy i ustali¢ w formie uchwaly zasady zwiekszania tych $rodkow.

Pan Piefikos zapytal czy skoro Rada Gminy zwigkszy fundusz solecki. to Gmina otrzyma
wigksze dofinansowanie?

Pani Sekretarz odpowiedziala, ze kwota jest liczona od ogdlnego wykorzystania funduszu
sofeckiego. W tym roku rozliczenie funduszu soleckiego jest jeszeze na starych zasadach. Po
wejsciu nowych przepisow i po ustaleniu zasad przez Rade Gminy zwiekszenia funduszu
soleckicgo, to automatycznie fundusz si¢ zwigkszy i wiedy prawdopodobnie bedzie obliczany
od zwigkszonej kwoty. Jest to nowa ustawa i na pewno ukaze si¢ wiele interpretacji. Jezeli na
dany rok bedzie przyjeta kwota funduszu, to naliczenie dofinansowania bedzic od kwoty
wykorzystania.

Pan Piefikos zauwazyl, ze w takiej sytuacji nic warto staraé sie o rodki unijne, tylko zwigckszyc
fundusz solecki 0 300 czy 400% i wykonywa¢ zaplanowane prace w danej miejscowosei. Nie
robi¢ tego jako inwestycja ale w ramach funduszu soleckiego i mieé dofinansowanie.

Pani Sckretarz przyznala, ze sa odpowiednie wskazniki obliczania funduszu soleckiego na
mieszkanica. By¢ moze beda takie mozliwosci w uzasadnionych przypadkach ale na razie
trudno powiedzie¢. Trzeba zaczeka¢ na interpretacje przepisow. Wiadomo juz, Ze ulegla
podwyzszeniu kwota zwrotu o 10%. W zwiazku z tym Gmina Winnica uzyska 30% zwrotu
wykorzystania srodkow funduszu soleckicego. Wedlug nowych przepisow, jezeli Wojt podezas
weryfikacji odrzuci jakis wniosek, to zebranie wiejskic moze ponownie przyja¢ ten sam
wniosek 1 wiedy rozpatruje go Rada Gminy. Soltys kieruje wniosek za posrednictwem Woéijta
do Rady 1 Rada przyjmuje go lub odrzuca.

Pan Redaktor zapytat czy radni maja mozliwoéé zmiany decyzji rad soteckich?

Pani Sekretarz odpowiedziala, ze do tej pory sohtysi skladali wnioski do Wojta, Woit
przeprowadzal weryfikacj¢ i przedstawial Radzie do zatwierdzenia, a Rada mogla odrzucié
poszezegolne wnioski. W budzecie jest bowiem ujcte kazde solectwo oddzielnie. Jereli Rada
uzna, 7e przeznaczenie srodkow jest bezzasadne, mogla o te kwote zmniejszy¢ fundusz. Teraz
Jest dodatkowa weryfikacja. ze wnioski moga wplyna¢ do Rady Gminy.

Ad. 3.

Kontrola wykonanych remontow drogowych w 2013 r. i wydatkow na utrzymanie drog.

O zabranie glosu zostal poproszony Pan Nasiadko, ktory powiedzial, e w 2013 roku
wigkszo$¢ inwestycji zwigzanych z remontem drog byla realizowana z funduszu soteckiego.
Byly to inwestycje na tgczng kwotg 195 814,99 z}. Poza tym byly wykonywane dorazne prace
wymagajace natychmiastowego dzialania jak: naprawa mostku. montaz przepustow,



wykaszanie poboczy, zwirowanie drog. W ramach funduszy byly wykonywane roime prace
remontowe. Ich wykaz stanowi zatacznik Nr 2 do protokotu.

Pan Rostkowski zapytal na kiedy jest zaplanowane zamowienie rowniarki?

Pan Nasiadko odpowiedzial, ze rowniarke planuje zaméwié na koniec marca — poczatek
kwietnia. Jest to jednak uzaleznione od warunkéw pogodowych. Nie ustalal jeszeze terminu ale
w najblizszym czasie zajmie sie tg sprawa.

Pan Rostkowski powiedzial, iz micszkancy wsi Bledostowo Kolonia prosza o nawiezienie
przynajmniej trzech przyczep zuzlu na droge.

Pan Nasiadko przyznal, ze monitoruje sprawg pozyskania Zuzlu i jesli material bedzie
dostgpny, to trafi do Gminy z przeznaczeniem na drogi gminne. W ubieglym roku cena
maleriatu z dowozem wynosita 600 zl.

Pan Rostkowski zasugerowal, by w tej sprawie porozmawia¢ z Panem Dzbanskim, kiéry
dysponuje materiatem i jednoczesnie moglby go rozgamaé na drodze, by nie szukaé¢ drugiego
wykonawcey.

Pan Nasiadko odpowiedziat, e w ubieglym roku wozil inny dostawca i byla podstawiona
ladroma, ktora od razu wyréwnywala go ma drodze. Dlatego, gdy nie bedzie mogt zrobi¢ tego
pracownik firmy dowozace zuzel, mozna zleci¢ to Zakladowi Budzetowemu. Gdy nie uda sie
zatatwi¢ zuzlu z cieplowni, beda prowadzone rozmowy z Panem Dzbariskim lub innym
dostawcg. Na najbardziej potrzebne migjsca mozna réwniez nawiesé ttucznia.

Pan Gasior zwrocil uwage, by pracownik odpowiedzialny za réwnanie drég byl obecny na
miejscu i sledzil pracg réwniarki. W wielu miejscach jest bowiem sporo zastrzezen. Kicrowca
rowniarki ma placone za godzing, wiec przypilnowanie jego pracy byloby konieczne,
szczegolnie na drodze w Powielinie.

Pan Nasiadko odpowiedzial, ze przy odéniezaniu zostaly zakupione wideo rejestratory. Jeden
z nich zostanie zainstalowany na réwniarce i na podstawie tego zapisu bedzie wyliczany czas
pracy. Odnosnie jakosci wykonywanej pracy, Pan Nasiadko poprosil o informacje w tej
sprawie, by mozna bylo poprawi¢ jej wykonanie i zastanowié sie nad zaplata.

Pan Ggsior dodal, ze najlepiej nadzorowac prace na biezaco i przekazywaé uwagi wykonawcy.
Uzgodnic sposob wykonania na danym odcinku drogi.

Pan Nasiadko przyznal, ze czasami zdarza si¢ zle wykonanie pracy ale w takich miejscach
zostalo to poprawione przez inng firme. Dlatego zastanawia sie nad zmiana firmy. W zwiazku
Z tym zostanie rozestane zapytanic ccnowe.

Pan Rostkowski powiedzial, e pracownik od Pana Ziemieckiego dobrze wykonuje swoja prace
ale trzeba powiadomi¢ soltysow, by wskazywali drogi do wyréwnania.

Pan Nasiadko odpowiedzial, 7e zawsze, gdy jest zamawiana rowniarka informacja jest
podawana na sesji. Czesto rowniez jest wysylana informacja do sottysow. W przypadku drogi
w Powielinie zostanie ona poprawiona, po uzgodnieniu z softysem. Kierowca od Pana
Ziemieckiego zna teren i wie, ktore drogi sa do zrobienia. Zapytanie cenowe zostanie wystane
do firm i moze na sesji bedzie juz cos wiadomo. W przypadku odeinkéw drog, wobec ktorych
byly jakiekolwiek zastrzezenia, operator rowniarki otrzyma wskazowki, jak ma byé praca
wykonana.

Pan Picnkos wirgcil, ze dobrze wykonywata prace rowniarka z firmy Pana Kaczmarczyka.
Moze warto do nich rowniez zwroci¢ si¢ z zapytaniem. W ubieglym roku praca réwniarki
w ogole nie byla kontrolowana i byly zmarnowane pieniadze. Dlatego jest propozycja. by
pracownik odlozyl inne zadania i przypilnowal prace réwniarki. Na pewno bedzie to bardziej
ekonomiczne.

Pan Nasiadko zapytal czy ma dwa tygodnie sta¢ na drodze i pilnowaé rowniarki? Nie wic, czy
jest to konieczne, a poza tym ma wiele innych zadan i fizycznie nie jest mozliwe, by spedzac
osiem godzin na drodze i jednoczesnic wykonywal inne zadania. Jest zakupiony wideo
rejestrator 1 bedzie mozna sprawdzi¢ prace rowniarki. Pan Kowalewski podjat decyzic



o zakupie wideo rejestratoréw i byla to dobra decyzja, gdyz sprawdzily sie one juz podczas
odsniezania drog.

Pan Pienkos wracil do sprawy wozenia zwiru na drogi. Zaproponowal, by w biezacym roku
policzy¢ ile materiatu potrzeba i oglosi¢ przetarg. Byly zastrzezenia do jakosci materiatu i jego
ilodci. Dlatego najlepiej byloby oglosi¢ przetarg. Pracownik bierze za to pieniadze i powinien
by¢ za to odpowiedzialny. Kiedys i dzisiaj kto§ zawsze pilnowal pracy rowniarki. Jezeli jest
cigzko pracownikowi, to mozna zatrudni¢ nastgpna osobe. Zapobiegniccie przestojom
rowniarki pozwoli na zaplacenie wynagrodzenia dodatkowej osobie. Radny po raz kolejny
wspomnial o koniecznosci budowy mostku w Rebkowic i zabezpieczeniu poboczy plytami
azurowymi na drodze gminnej w kierunku Rebkowa. Czy w tym roku bedzie to zrealizowane?
Pan Nasiadko przyznal, ze nie wie jakimi $rodkami dysponuje. Jezeli uda sie Radzie
przeznaczy¢ srodki konkretnie na naprawe mostku, praca zostanie zrobiona.

Pan Pienkos stwierdzil, ze w ubiegltym roku dwa razy byly przeznaczone srodki.

Pan Nasiadko wyjasnil, ze w ubiegtym roku raz uzyskat informacje o zwigkszeniu érodkéw na
zakup plyt kratowych, a dwa razy po 5 tys. 7t bylo zwigkszenie $rodkoéw na utrzymanie drig
bez konkretnego przeznaczenia. 7 jednej puli srodkéw wykonano mostck w Skroszkach,
a druga pula byta dofozona do réwnania drog jesienia.

Pan Pienkos przyznal, ze przypilnowanie réwniarki pozwoli na zaoszezedzenie srodkow.

Pani Darkowska powiedziata, ze w roku 2013 koszt rowniarki wynosil 7 500 zI. Kilka lat
wezesniej byl to koszt 12 tys. z1, a drog asfaltowych przybywa, wice ponoszone sa mniejsze
koszty. Wszystko jest uzgadniane z operatorem rowniarki, tylko pracownik Urzedu nic pilnuje
go na miejscu. W zwigzku z uwagami radnych pracownik bardziej przypilnuje operatora
rowniarki ale i tak koszty sa mnigjsze niz w latach wezedniejszych.

Pan Pienkos wirgeil, ze mimo wszystko mozna operatora przypilnowaé. Jest to mozliwe.

Pan Nasiadko przyznal, Ze nagranie z monitoringu moze by¢ udost¢pnione radnym. Nagranie
wykluczy przypadki przestoju. Sa bowiem odcinki drogi wymagajace wickszej ilosei pracy,
a w niektorych micjscach wystarczy przejechaé jeden raz.

Pan Pienkos poruszyl sprawe ustawiania znakow drogowych. Niektore z nich sa ustawione
nicprawidiowo. Nalezatoby zwrécic na to uwage.

Pan Nasiadko odpowiedzial, ze za wykonanie i postawienie znakéw Gmina nie zaplacila.
Material byl pozyskany we wiasnym zakresie i zaplacono tylko 20 zt za naklejenic napisow.
Znaki we wsi Gorki Duze postawil soltys. Nie bylo zgloszenia od soltysa z Rebkowa
0 potrzebic postawienia znakéw. Gdyby byla potrzeba postawienia vnakéw, nie jest to
problemem, bo znaki byly zamawiane. W tym roku beda rowniez zamawiane i braki zostana
uzupetnione. Ostatnio znaki ustawialy osoby, ktore nie miaty za to placone i zrobily to, by mieé
odpisane godziny. W tej chwili sa osoby, ktore wykonuja rozne prace na rzecz Gminy i znaki,
ktore byly Zle postawione zostana poprawione, a brakujace uzupehione. Koszt jednego znaku
w zaleznosci od rodzaju waha sie w granicach 150-500 zt.

Pan Rostkowski zapytal o koszt odsniezania.

Odpowiedzi udzielit Pan Skarbnik. ktéry powiedzial, ze faktury opiewajg na kwote ok. 45 tys.
z}. Na laczny koszt sklada si¢ usluga wykonywana przez Zaklad Budzetowy plus praca
fadromy w tych miejscach, gdzic nie dawal rady plug. Zaklad Budzetowy mial swoich
podwykonaweow. Dla pordwnania za ubiegly rok kwota za odsniezanic wynosita 69 tys. zt ale
byt znacznie dluzszy okres.

Pani Darkowska wtracila. ze w poréwnaniu z innymi gminami weale nie wyszlo tak duzo tym
bardriej, Zze na naszym terenie byto naprawde duzo éniegu.

Ad. 5.
Wolne wnioski.



Pan Rostkowski zapytal czy jest podpisana umowa na odlawianie psow? Trzeba co$ zaradzi¢
pladze bezpanskich psow, ktore dodatkowo sie przemieszczajg.

Pani Sekretarz odpowiedziata, e do koifca czerwca obowiazuje wezesniejsza umowa. Do
chwili obecnej nie zostata podpisana kolejna umowa. W miare posiadanych srodkow psy sa
odfawiane, a zaplanowano na ten rok 20 tys. zL Psy sa réwniez rozdawane bezplatnic cheginym
osobom. Zdarzaja si¢ sytuacje, ze kto$ zglasza bezdomnego psa i kiedy Pani weterynarz dotrze
na miejsce, psa nie ma, przemiescil sig, a za dojazd trzeba zaplacic. Dlatego prosi sie
mieszkancow o zamknigeie takiego psa w ogrodzeniu, by umozliwi¢ jego odlowienie. W tej
chwili jest zgloszenie trzech psow, ktore nalezy odlowié, a érodki sa ograniczone na ten cel.
Pan Rostkowski stwierdzil, ze walgsajace si¢ psy stanowia zagrozenie, glownie dla dzieci.
Dlatego trzeba koniecznie temu zaradzié.

Pani Sekretarz poprosila radnego o wskazanie $rodkéw na ten cel, a wiedy pracownik Urzedu
Gminy wezwie firmg odlawiajacg psy, z ktora jest podpisana umowa i zabiora je do schroniska.

Ad. 6.

Zamknigcie posiedzenia.
Pan Przewodniczacy zamknat posiedzenie Komisji rewizyjnej.

Podpisy czlonkéw Komisji Rewizyjnej

Protokotowala:
Elzbieta Katarzyna Gocka



LISTA

Zatgeznik Nr 1

obecnosci czlonkéw Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica

na posiedzeniu w dniu 19 marca 2014 roku

Lp. Nazwisko i imie Funkcja Podpis

1; Rostkowski Marek Przewodniczacy 4&”/5&;44 &/’?’;
2. Gasior Zbigniew Czlonek .. \ijf,{ e
3. Kaminska Anna Czlonek T/ LN
4, Pienkos Antoni Czlonek ./;é?é;? B sy
5. Zbikowski Wojciech Czlonek 3%7 ........




Fundusz solecki — wykonanie za okres od 01.01.2013 r. do 31.12.2013 r.

Lp. Solectwo Nazwa Plan Wykonanie
1. |Bielany | Wytyezenie drogi ‘ 3000004 | 1.200.00 71
2. |Bielany Wykopanie rowow | 1.854.94 # 1.848.69 #1
3. |Bielany _Zaluianif: przepustow | 4.000.00 =t 3.548,56 z1
ﬁ Bledostowo Remont drogi .! 10.000,00 z1 | 9.999 9 7z} _l
| 5 |Budy Zbroski Remont drog; 736941 4 7365004 |
6. |Brodowo-Baboly | Remont drogi 63000074 | 6298384
T 'Bmdc-wn-thnl_}f Wytyczenic drogi 1.885,00 #t - 1.885,00 zt
& |Domostaw 'Remont drogi 11563862 | 11.493.02 zt
9. |Glinice Domaniewo |Remont drogi | 783546 7.832,00 74
10. ' Gnaty Szczerbaki | Remont drogi | 273843zt 27380028 zl_
11. |Gnaty Wieniany | Remont drogi  9.029.71 21 9.022, %4 | |
| 12. |Goladkowo Remont drogi | 12874627 | 128492971
13. |Gérki Backi Remont drogi | 2903364 | 2.903354 ‘
14. | Gorki Backi Remont drogi (mostku) | 4.000,00 =zt 4.000,00 zt |
_15, Gorki Duze Naprawa drog | 4.373,31 zl— 4.372,05 zt |
16. |Kamionna Remont drogi | 9641407t | 9.641402
17. | Lachon IRamnnt drogi 2.078,13 zt 1 2.077,47 zt
18. |Lachod ' Zakup kostki 5.000,00 zt 4998617 |
19. Mieszki Kuligi  Remont drogi 700000zt | 699990z
20. |Nowe Bulkowo  |Remont drogi 2.369.41 71 2369377 |
21 _ Poniaty Cibory Remont drogi | 7.252,90 74 0,00 zt
22. %Powielin Remont drogi | 8.418,02 =1 8.404,00 zt
23. |Rebkowo Remont drogi | 10.340,48 71 10.340,00 zt
| 24, Skarz}'ce Remont dm-gi | 8.359,76 #t 8.191.80 zt
f 23, !Skoruszki Remont drogi i 7.194.64 #1 T7.194.00 zt
| 26. | Skorosze Remont drogi I 1.35[’!,1-2 zt 1.349,31 zi
| 27.  Smogorzewo Przebudowa wjamh; | 4.680,17 zt 4.640,76 2
. IWioslﬂiaﬁskic B
28. | Smogorzewo Panskie Remont drogi | 7.515,05 zt 1.999,89 zi
29. |Wim1_ica Naprawa drogi 13.254,26 zt 13.169,24 z
30. |Winnica .mejektowalﬁe drog 5.000,00z8 | 4.900,00 zi
31 |Winnica | Wykonanie chodnika 63819428 6381942
32. | Winniczka Remont drogi 4913207 4.907,70 74




33.

Winniczka

34,

Zbros_zki

Wytyczenie drogi

Przebudowa chodnika

RAZEM

4.000,00 zt 4.000,00 71
6.894,00 zt 6.894.10 zt
211.371,58, 21 | 195.814,99 71
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Dnia 22 maja 2012 : ;
Sad Pejonowy w Punuse Eidvaias Dpaoy

w Skiadzic:

Axfarendarz Sadovy Arila Nowduia

CrOZpOInaniy . Na posedieniv ag N e po sl o naric spominawseym
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in

awy £ powddaws wilesionegr & o 82032012 ¢ przez Gring Winnica
przechwko Zaktadow! Przetworstivs vissrage Ancize) Szozerba spolka jawns we
Winnigy, Andrzeow: Janiugzovs Shoearbies Hubentow Srozerbie
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jawna we Winnicy. Andrzejom danuszowi Szczerse. Hubertowi Szezerbie,
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ceiemdriesiat coem prosny: o0 4nHa G b 29 20011 r. do dnia zaptaty,
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criewlocdzisgial Gwa CrOsEe; oo ona 15.10.2011 r do dina zaptaty
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ELARIA KOMORNICZA e emall pultusk@lomomik pl - s komomikpultssipl
AE R T]?iifm,sﬁ:'.‘;uﬁjg‘rﬁﬁg‘q'tﬁfmfl-;:':-.'- i o doiefipravied; wiorek od 8.00do 1500
W odpowicisi podaé: svgn. ake Em 1066/12 Pultosk, dnia 24-08-2012

O]

2012 08 28

Zawiadomienie
o przylgezeniu do egzekucji z nieruchomosci

i wezwanie do zaplaty diugu 71 53 7 p Jr )
. Piotr Teofilak Komornik Sydowy prey Sadzie Rejonowym w Puftusky Wpaa"@jmwam,;ffr
_eezekueyjnym z wniosku wierzyveiela: sl Ll e

Gmina Winnica

06-120 Winnica, ul, Puliuska 25
przeciwko dhiznikowi:

ZAKLAD PRZETWORSTWA MIESNEGO s. . A. Szczerba i 1. Szezerba w Winnicy

06-120 Winnica, ul. Przemyslowa 3
dzialajae na podstawie tytutu wykonawcrego:

Sadu Rejonowego w Pultusky z dnia 22-05-2012 w sprawie [ Ne 237/12 :
zawiadamia, stosownie do art. 805 kpc, 2 na wniosek wiw wierzveicla, na podstawie art, 927 kpe, praviacza
ge do egrekucii z mieruchomodc diuine] spolki (wszezete] w sprawie KM 122471 1) polozonegj w
miejscowoscl:

Winnica, powiat Pultusk,

P posiadajace] zalozong ksiege wieczysta w Wydziale ksiag Wieczystveh Sadu Rejonowego w Pultusky o
numerze: OS1UA0041090,2.

Przylaczenie do egrekucji z nieruchomosci ma na celu wyegsekwowanie od diuznika nastepujacyeh
naleznoded:

1) naleznosd gldéwna 69.517,76 =1,
2} odsetki wyliczone na dziest 24-08-2012

v wysekosci B.B21,33 zf.
i dalsze odsetki w kwocie 24.70 b, 2a kazdy dzien az do dnia zaphaty
3} koszty sadowe 4.469,00 zh,
4} koszty adwok. w post. egzek. 1.800,00 2t

=) Do powyiszych kwot (za wyjatiiem pkt. 4 ) nalety doliczyé koszty postepowania egzekucyjnego w
wysokosci 15% egzekwowanego Swiadczenia, kwote wydatkdw gotdwkowych 93,90-2f oraz kazdorazowe
Kwote 2,00 7| tytutem kosztéw przelewdw, Lstatecme kuisly sqrabucying Fomtang usteong oo splagie calal nalesmpsr
Wabec powyzszego wrywam dlusmika, na podstawie art. 923 kpe, do zaplaty calej wiw nalenodei wraz z
kosztami postepowania egzekucyjnego, w terminie 14 dni od daty olTZymania ninigjszege wezwania, pod
rygorem prrystapienia do opisu i oszacowania nierischomodei,

lednocresnie zawiadamiam, stosownie do ar. 931 kpe, ze zajeta nieruchomosc pozostaje w zarzadrie
diuznika, do ktdrego stosuje sie sig przepisy o zarzadey.
Uwaga: Do wyznaczenio opisu i oszacewania miezbedny jest wiiosek wiergpcieln, Nieziozenie wnioskn

L

W ferminie jednego roku skuthuje wmorzeniem postepowania w trybic art, 823 kpe. Stosownie dop fari.

626(2)85 wierpyciel moie gleivd waiosek o wjownienie zajecic w diiale Il Ksigei Wieegysiej do Sadu
Rejonawego w_Pultusku._Jeieli wniosek nie fostaie dojony w_provpadiu chycia prier diuinika

nieruchomosci wiergyciel nie jest prawnie chroniony. e
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