Protokél Nr 16/2021
posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica
w dniu 27 pazdziernika 2022 roku

Posiedzenie odbyto si¢ w Sali Konferencyjnej Urzedu Gminy w Winnicy i trwato od godz.
15.00 do godz. 15.35. W posiedzeniu udziat wzi¢li cztonkowie Komisji Rewizyjnej wg listy
obecnosci, ktora stanowi zalacznik nr 1 do oryginatlu protokotu.

W obradach uczestniczyli rowniez:

1. Pan Robert Wroblewski — Wojt Gminy Winnica,

2. Pan Waldemar Btonski — Skarbnik Gminy,

3. Pani Ewa Zalewska — Sekretarz Gminy

4. Pan Antoni Pienkos — Przewodniczacy Rady Gminy Winnica.

Lista obecnos$ci 0s6b zaproszonych stanowi zatacznik nr 2.

Ad 1.
Otwarcie posiedzenia.
Obrady Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica otworzyl Przewodniczacy Pan Janusz
Iwinski. Przywital osoby uczestniczace w posiedzeniu. Poinformowal, ze obecnych jest
czterech czlonkow Komisji i przedstawil proponowany porzadek obrad:
Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Zaopiniowanie stawek podatkow i optat lokalnych proponowanych na 2023 rok.

3. Analiza informacji W¢jta dotyczaca wydanych zarzadzen.

4. Sprawy rozne.

5. Zamknigcie posiedzenia.
Uwag do porzadku obrad nie zgloszono. Za jego przyjeciem w proponowanym brzmieniu
jednoczesnie opowiedzieli si¢ wszyscy obecni cztonkowie komisji.

Ad 2.

Zaopiniowanie stawek podatkow i optat lokalnych proponowanych na 2023 rok.

Gtos zabral Skarbnik Gminy, ktory przedstawit propozycje stawek podatkow i optat lokalnych
na 2023 rok.

I. Podatek rolny — Pan Skarbnik poinformowat, Zze proponuje si¢ stawke 57,00 zt/dt. Stawka
podana przez Prezesa GUS wynosi 74,05 z1/dt, natomiast stawka obowigzujagca w 2022 roku
wynosi 51,00 zt/dt.

I1. Podatek lesmy — stawka proponowana na 2023 rok— 71,0996 zi, stawka podana przez
Prezesa GUS — 71,0996 zt, stawka obowigzujgca w 2022 roku — 46,6972 z1.

III Podatek od nieruchomosci

1. Stawki podatkow od nieruchomosci:

a) od gruntow:



- zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, bez wzgledu na sposob
zakwalifikowania w ewidencji gruntéw i budynkow — proponowana stawka to 1,03 zt. Stawka
maksymalna podana przez Ministra Finansow — 1,16 zi, stawka w 2022 1. to 0,92 zt.

- pod wodami powierzchniowymi stojacymi lub wodami powierzchniowymi ptyngcymi jezior i
zbiornikow sztucznych - propozycja stawki to 5,67 zl, maksymalna stawka to 5,79 zi,
obowigzujaca stawka to 5,06 zt,

- pozostatych, w tym zajetych na prowadzenie odplatnej statutowej dzialalnosci pozytku
publicznego przez organizacje pozytku publicznego — stawka proponowana to 0,22 zt, stawka
maksymalna 0,61 zt, stawka obowigzujaca 0,20 zt,

- niezabudowanych objetym obszarem rewitalizacji— stawka proponowana to 3,72 zt, stawka
maksymalna 3,81 zt, stawka obowigzujaca 3,32 zt.

2. Stawki od budynkéw lub ich czesci:

- mieszkalnych — stawka proponowana 0,31 zl, stawka maksymalna 1,00 zi, stawka
obowigzujaca 0,25 zt,

- zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej oraz budynkéw mieszkalnych lub ich
czescei zajetych na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej — stawka proponowana to 25,56 zi,
stawka maksymalna 28,78 zt, stawka obowigzujaca 22,82 zt,

- zajetych na prowadzenie dziatalnos$ci gospodarczej w zakresie obrotu kwalifikowanym
materialem siewnym — stawka proponowana to 7,59 zl, maksymalna, 13,47 zl, obowiazujaca
6,78 zi,

- zwigzanych z udzielaniem §wiadczen zdrowotnych w rozumieniu przepisOw o dzialalnosci
leczniczej, zajgtych przez podmioty udzielajace tych swiadczen — proponowana stawka to 4,73
71, maksymalna 5,87 zl, obowigzujaca 4,22 zt,

- od pozostalych, w tym zajetych na prowadzenie odptatnej, statutowej dziatalnosci pozytku
publicznego przez organizacje pozytku publicznego proponowana stawka to 2,81 zi,
maksymalna 9,71 zt, obowigzujaca 2,51 zt.

3. Stawki od budowli — 2% ich wartosci — proponowana stawka to 2 %, maksymalna 2%,
obowigzujaca 2%.

IV. Oplata targowa — proponuje si¢ utrzymac optate w wysokosci 10 zt.

V. Podatek od srodkow transportowych. — propozycja jest podniesienie wszystkich stawek o
12% z zaokragleniem do pelnych groszy.

Po przedstawieniu proponowanych stawek podatkoéw glos zabral Przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej — Pan Janusz Iwinski. Pan Przewodniczacy zaproponowatl, by obnizy¢ podatek za
autobusy. Pan Iwinski zaznaczyt, ze do tej pory wysokos¢ tego podatku nie miata dla gminy
zadnego znaczenia, poniewaz na jej terenie nie bylo zadnej firmy posiadajacej autobusy.
Aktualnie jest taka firma, ale niestety nie ptaci podatkow w naszej gminie, poniewaz
zarejestrowana jest w innej gminie, w ktorej stawka tego podatku jest nizsza. Radny
zaproponowat drastyczne obnizenie tej stawki do takiego putapu, by przyciagna¢ do naszej
gminy takie firmy. Wedtug Pana Iwinskiego bytby to czysty zysk. Radna Ciosek przyznata, ze
jest to dobry pomyst. Skarbnik o$wiadczyt jednak, ze taki krok moze by¢ zle odebrany przez
innych przedsigbiorcow. Moze to oznaczaé, ze gmina obniza podatek pod konkretng grupe
0sOb 1 gmina zamiast zyska¢ moze jeszcze na tym straci¢. Glos w tej sprawie zabrat Wojt.
Powiedzial, ze sam juz o tym myslat jednak po rozmowie ze Skarbnikiem zostat przekonany o



tym, ze bedzie to niesprawiedliwe wobec innych przedsigbiorcow prowadzacych firmy
transportowe, ktorych na terenie gminy moze by¢ nawet Kilkanascie, ktorym podatek ten
zwigkszony bedzie o 12%. Wojt, by zobrazowa¢ ten problem podat za przyktad sytuacje, w
ktorej podniesiony zostalby podatek rolny rolnikom, ale tylko hodowcom bydta, a hodowcom
trzody drastycznie zostalby obnizony. Dodal, Ze nie wie czy przy tak niewysokim
domniemanym zysku z tego tytutu jest to gra warta swieczki. Wywigzata si¢ burzliwa dyskusja
na ten temat. Zebrani wywnioskowali, ze nie ma zadnej pewnosci zysku po obnizeniu tej
stawki podatku. W zwigzku z tym, Pan Przewodniczacy zaproponowal, by przejs¢ do
przeglosowania stawek podatkow. Pani Ciosek zapytata skad wziat sie tak duzy wzrost podatku
lesnego. Wojt wyjasnil, ze ta taka stawka zaproponowana zostata przez Ministra Finansow.
Radna zapytata réwniez o wzrost podatku rolnego. Wojt wyjasnit, ze stawka ta zwigkszona
zostala tak jak wszystkie inne o 12%.

Dodat, ze gmina musi te podatki zwigkszaé, chociazby ze wzgledu na to, ze wszystkie koszty
rosng, a nie ma innych propozycji skad bra¢ pienigdze na inwestycje i utrzymanie gminy.
Glosowanie wygladato nastepujaco:

Proponowana stawka podatku rolnego — 3 glosy ,,za”, 1 glos wstrzymujacy sig,

Pozostate stawki podatkow- Radni jednogto$nie zaglosowali ,,za” przyjeciem propozycji
Wojta.

Ad 3.

Analiza informacji Wdjta dotyczgca wydanych zarzgdzen.

Pan Przewodniczacy oznajmit, ze Radni zostali zapoznani z lista zarzagdzen wydanych przez
Wojta, ktora stanowi zalacznik nr 3 do protokotu. Pytan i uwag nie zgloszono. W zwigzku z
tym, Pan Iwinski przeszedl do kolejnego punktu obrad.

Ad 4.

Sprawy rozine.

Glos zabrala Radna Ciosek. Zapytala o pomyst badZz plan na wykorzystanie wsparcia
Rzadowego, ktore Gmina otrzymata w zwiazku z inflacjg. Wojt oznajmit, ze 15% tej kwoty
musi by¢ przeznaczenie na zabezpieczenie w energi¢ 1 gaz na 2023 rok, a reszt¢ mozna
wydatkowa¢ dowolnie, czyli w przypadku gminy Winnica, bedzie to: wymiana oswietlenia w
Urzedzie Gminy, w ZPO, w przedszkolu, w Zaktadzie Budzetowym i w hydroforni, wykonanie
chodnika przy ulicy Miodowej, fotowoltaiki w hydroforni i w sali w Mieszkach-Lesnikach,
o$wietlenie alei cmentarnej. Z tych pieniedzy dotozono réwniez do budowy Urzedu,
wodociggu oraz sali gimnastycznej w Bledostowie, a reszta przeznaczona bedzie na nowe
inwestycje w 2023 roku.



Ad 5.

Zamknigcie posiedzenia.

W zwiazku z wyczerpaniem tematow przewidzianych do omowienia, Przewodniczacy
podziekowat za udziat i zamknat posiedzenie Komisji Rewizyjne;j.

Podpisy cztonkow Komisji:

Protokofowalta:
Izabela Komendarska



