Protokél Nr 16/2018
posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica
w dniu 17 maja 2018 roku

Posiedzenie odbylo si¢ w sali konferencyjnej Urz¢du Gminy i trwato od godz. 14.45 do godz.
16.10. W posiedzeniu udziat wzi¢li cztonkowie Komisji Rewizyjnej wg listy obecnosci, ktora
stanowi zafgcznik Nr 1 do oryginatu protokotu.

W obradach uczestniczyli rowniez:

1. Pan Mariusz Kowalewski  — W¢jt Gminy Winnica,

2. Pani Jadwiga Pydynowska — Sekretarz Gminy,

3. Pan Waldemar Blonski — Skarbnik Gminy,

4. Pan Igor Nicewicz — Podinspektor ds. inwestycji, drogownictwa

1 pozyskiwania funduszy zewnetrznych
Lista obecnosci 0sob zaproszonych stanowi zatgcznik Nr 2.
Nieobecny cztonek Komisji — p. Piotr Tomczyk

Ad. 1.
Otwarcie posiedzenia.
Obrady Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica otworzyla Przewodniczaca Pani Dorota
Ciosek. Przywitala 0soby uczestniczace w posiedzeniu. Poinformowala, ze obecnych jest 4
cztonkéw Komisji (jeden nieobecny) i przedstawita proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przeglad inwestycji drogowych zrealizowanych w 2017 roku.

3. Zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Winnica za rok 2017 1
przygotowanie wniosku o udzielenie absolutorium dla Wojta Gminy.
Analiza informacji Wojta dotyczaca wydanych zarzadzen.
Przeglad interpelacji 1 zazalen.

o o &

Sprawy rozne.

7. Zamknigcie posiedzenia.
Uwag do porzadku obrad nie zgloszono. Za jego przyjgciem w proponowanym brzmieniu
opowiedziato si¢ jednogtosnie 4 cztonkdéw Komisji.

Ad. 4.

Analiza informacji Wdjta dotyczgca wydanych zarzgdzen.

W tym punkcie glos zabrata Sekretarz Gminy, ktéra powiedziata, ze w tym roku zostato
wydanych 18 zarzadzen, ktore sg na biezaco publikowane na BIP-ie. Pytan nie zgltoszono.

Ad. 5.

Przeglqd interpelacji i zazalen.

Sekretarz powiedziata, ze od ostatniego posiedzenia komisji nie wplyngty interpelacje i
zazalenia. Jedynie wnioski, ktére wptynely na sesji i posiedzeniach komisji. Przedstawita
poszczeg6lne wnioski:



1. Wniosek Pana Adama Waleskiewicza dotyczgcy konieczno$ci naprawienia poglebiajacego
si¢ zapadnigcia jedni na przepuscie pod drogg powiatowa nr 1821 W pomigdzy miejscowoscia
Mieszki-Lesniki a Mieszki-Kuligi.

Odpowiedz na wniosek: Zostanie naprawiona w biezgcym miesigcu, czyli w kwietniu. Jednak
nie zostato to zrobione.

2. Wniosek Pani Doroty Ciosek dotyczacy potrzeby oznakowania (organizacji ruchu) na drodze
powiatowej nr 3405W Stare Bulkowo - Budy- Zbroszki.

3. Wniosek Pana Roberta Wroblewskiego, dotyczacy koniecznosci usunigeia duzych kamieni,
przy drodze powiatowej nr 3412W Winnica — Pokrzywnica, ktorych nie usuni¢to, pomimo
kilkakrotnych zgloszen. Leza one w pasie drogi zagrazajac bezpieczenstwu uzytkownikom
ruchu drogowego.

Odpowiedz na wniosek: ZDP prowadzi postgpowanie o udzielnie zamdwienia publicznego na
dostawe znakéw drogowych. Po jego rozstrzygnieciu bedzie to zrobione. Poza tym
poinformowano, ze do konca biezgcego miesigca zostang usunigte kamienie lezagce w pasie
drogi.

4. Wniosek Pani Doroty Ciosek dotyczacy drogi prowadzacej od Gajowki w Startym Bulkowie
do Goladkowa, ktora jest w bardzo ztym stanie. Zachodzi konieczno$¢ wyrdéwnania i
nawiezienia pospotki w celu przywrdcenia jej przejezdnosci.

Odpowiedz na wniosek: Nadle$nictwo Pultusk ocenito stan drogi jako dobry. Droga bedzie na
biezaco utrzymywana w dobrym stanie i w miar¢ potrzeby pospotka najgorsze miejsca beda
posypane.

5. Whniosek Radnych i mieszkancow Winnicy 0 napraw¢ zatamania jezdni na drodze
wojewodzkiej nr 571 w Winnicy oraz zatamania jezdni przy studzience w miejscu zjazdu z
drogi wojewddzkiej w droge powiatowa nr 3405W.

Odpowiedz na wniosek: Jezdna zostata naprawiona 11 kwietnia 2018 r.

6. Wniosek o podjecie dziatan w zwigzku z likwidacjg prowadzenia dziatalnosci transportowe;j
przez PKS w Ciechanowie S.A., aby mieszkancy z terenu gminy Winnica nie byli pozbawieni
srodkoéw komunikacji. Dotyczy to szczegdlnie mtodziezy szkolne;.

Odpowiedz na wniosek: Sprawa jest wazna i pilna poniewaz dotyczy min. uczniow
dojezdzajacych do szkoty. Poza tym planowana jest budowa poczekani autobusowej przy ul.
Daszynskiego 1 ul. Nowy Rynek ktora jest niezbedna dla oséb oczekujacych na potaczenia
autobusowe. Sprawa transportu jest jeszcze nie rozwigzana.

Pytan odno$nie wnioskow 1 odpowiedzi nie byto.

Cztonek Komisji Pan Kazimierz Lusa powiedzial, ze odpowiedzi sa pozytywne a realia inne.
Pani Ciosek dodata, ze nie ma konkretnych odpowiedzi, kiedy to bedzie wykonane.

Ad. 6.

Sprawy roine.

Poproszono Prezesa Zakladu Budzetowego o przedstawienie informacji dotyczacych
wodociagu i kanalizacji.

Pan Marcin Piotrowski — Prezes przestawit informacje na temat nowych stawek taryf za wodg i
$cieki. Od biezacego roku zmienito si¢ prawo i Rada Gminy nie bedzie zatwierdzata, jak do tej
pory, stawki taryf, tylko Polskie Wody. Stawki nowych taryf wyliczono wg wydatkow jakie
poniesiono w 2017 roku i przyjeta taryfe¢ na wode nie rozgraniczono na przedsigbiorcoOw i na



osoby indywidulane, tylko ustalono jedng. Taryfa na wode ksztattuje si¢ w wysokosci 2,36 zt
netto, czyli jest o 0,16 zt nizsza niz do tej pory dla 0s6b indywidualnych.

Pan Lusa zapytat od kiedy to bedzie obowigzywato.

Pan Piotrowski odpowiedziat, od czasu jak Polskic Wody to zatwierdzg, ale nie wie kiedy to
nastapi. Jesli chodzi o $cieki to po wyliczeniach cena 1 m® sciekéw wyniesie 8,20 zI netto. Nie
bedzie oplaty przesylowej, bo w nowym prawie nie jest ona uwzgledniona. Jest optata za $cieki
1 moze by¢ oplata abonamentowa w wysokosci 4,20 zt za miesigc.

Pan Lusa zapytal, dlaczego beda takie drastyczne podwyzki.

Prezes wyjasnil, ze koszt oczyszczenia 1 m® $cieku po wyliczeniach przedsiebiorcy bedacego
operatorem oczyszczalni wynosi 5,10 zt netto. Pozostala cz¢$¢ stawki to sg opflaty
eksploatacyjne, ktore poniost zaktad, tj. prad na przepompowniach $ciekow, materiaty, podatki.
W koszt §ciekdw nie jest wliczony zaden etat pracy. Wszystkie etaty wliczone sa na wode. Na
sciekach nie generowane s3 zadne wydatki osobowe. Generujemy tylko wydatki zwigzane z
utrzymaniem sieci kanalizacyjnej.

Pan Lusa zapytal, jakie obecnie sg stawki wody i $ciekow.

Prezes odpowiedzial, ze stawki netto wynosza: 2,52 zt za m® - osoby indywidulane i 1,56 zt
optata abonamentowa. Scieki netto: 4,70 zt, to jest stawka, ktéra ptacimy do Gea-Nowy. Do
tego 0,71 zl netto za przesyt 1 m>.

W 2017 roku Zaktad Budzetowy poniost na rzecz Gea-Nowy ok. 160 tys. zt, a 137 tys. zt to
byty koszty wygenerowane przez przepompownie $ciekow: prad, remonty studni, konserwacja,
podatki i optaty. Tlo$¢ $ciekéw komunalnych, ktéra wptyneta w 2017 roku wynosi 33.859 m?®.
Pan Lusa zapytat ile wptyneto pienigdzy od dostawcow Sciekow.

Prezes odpowiedzial, ze na dzien dzisiejszy jest ok. 50 tys. zt zaleglosci, razem za $cieki i
wodg.

Ta kwota caly czas utrzymuje na tym samym poziomie i nie zwigksza sie.

Pan Lusa stwierdzil, Zze podwyzka jest drastyczna. Zapytat, czy abonament bedzie jeden do
wody i $ciekow.

Pan Piotrowski powiedziat, ze miesigczny abonament do wody wynosi 1,56 z1, jak do tej pory
(w tym jest odczyt i konserwacja), a do $ciekow 4,20 zt.

Pan Lusa zapytat, co begdzie z przesytem.

Prezes wyjasnil, ze przesyl wliczony zostat w cene¢. Na kwote 8,20 zt netto sktada si¢: 5,10 z1,
czyli to co musimy odda¢ do Gea-Nowy, a reszta jest na pokrycie wydatkow zwigzanych z
utrzymaniem sieci kanalizacyjnej. To sa stawki wyliczone na podstawie poniesionych
wydatkéw, tj. 137.419,46 zt.

Pan Lusa powiedzial, ze teraz bedzie cigzko przekona¢ kogo$, zeby podiaczyt sie do
kanalizacji.

Prezes dodat, ze jest zakaz podtaczania do kanalizacji, bo operator powiedziat ze nie przyjmie
duzej ilosci $ciekow, ze wzgledu na to, ze zaktad zwigkszyl produkcje.

Pani Ciosek zapytata, co w sytuacji jak ktos bedzie sie chciat przytaczy¢.

Prezes odpowiedzial, Ze bedzie musial mie¢ zgode operatora oczyszczalni.

Pani Lusa zapytat, jak si¢ majg uzgodnienia z Panig Rudnik do tego co Prezes powiedziat.

Wojt wyjasnit, ze na razie nie jesteSmy obcigzani. Rada wczes$niej ustalita stawki za wodg 1
scieki i z tej optaty za wodg byto doktadane do $ciekow.



Pan Lusa dodal, ze nie ma wptywow za przesyt od zaktadu mleczarskiego. To jest podstawowa
sprawa.

Prezes powiedziatl, ze od zaktadu mleczarskiego wptywato ok. 120 tys. zt.

Pan Lusa podkreslit, ze jak sprzedawana byta dziatka to Pani Rudnik powiedziata, ze nie
bedzie problemu z indywidulanymi przytaczeniami.

Prezes wyjasnit, ze nie ma problemu z indywidulanymi, tylko problem w przypadku podpigcia
catej miejscowosci.

Wjt potwierdzil, ze nie ma takich problemoéw z przytaczeniem nawet catej ulicy w Winnicy.
Pan Lusa zapytat, czy co§ wiadomo na temat Zaktadu Masarskiego.

Prezes powiedzial, ze sg odpigci od kanalizacji, bo wlasciciel wybudowat swoje zbiorniki w
ktorych bedzie magazynowat $cieki a potem wywozit. Nie domowit si¢ z Panig Prezes, ktéra
dala wymagania, zeby wybudowat separatory dopiero przyjmie §cieki na oczyszczalni¢. Jednak
wlascicielowi masarni wyszto taniej wywozi¢ niz wybudowac.

Przewodniczaca Komisji zapytala, czy masarnia juz ruszyla.

Wjt odpowiedzial, ze oficjalnie jeszcze nie.

Prezes dodatl, Zze na dzien dzisiejszy nie potrzebuje wody, nie korzysta z wodociggu, ma swoja
studni¢ gltebinowa.

Pan Lusa podkreslit, ze jednak prawda, Ze studnia od dawna tam byta, czyli $cieki szty tak jak
ludzie mowili. To samo moze by¢ w mleczarni.

Prezes powiedzial, ze wody ze studni do produkcji nie bedzie uzywal, bo woda musi by¢
badana. Na dzien dzisiejszy jest odpigty od wody. Poza tym ma calg sie¢ z Domostwia
puszczong przez swoj plac.

Pan Lusa powiedzial, ze przecietne gospodarstwo domowe zuzywa miesigcznie ok. 15 m?®
wody, czyli za ok. 50 z} na miesiac.

Prezes wyjasnil, Zze orientowal si¢ w innych oczyszczalniach $Sciekow, to koszt oczyszczenia
sciekow wynosi ok. 3 zt. Operator naszej oczyszczalni powiedziat, ze u nich wynosi drozej bo
maja inng technologia, ktéra shluzy do oczyszczania $ciekow przemystowych, a przy okazji
puszczaja $cieki komunalne.

Pan Lusa przyznat, ze przed Rada i Wojtem stoi zadanie szukania dziatki i finansow na budowe
oczyszczalni.

Prezes dodal, Ze trzeba to rozbi¢ na 3 lata. Najwazniejsze to znalez¢ dziatke najlepiej w okolicy
obecnej oczyszczalni.

Pan Lusa powiedziat, ze byly zabezpieczone dwie dziatki po 2 ha, z Agencji Rolnej Skarbu
Panstwa, za strugg jedna i jedna za lasem.

Wojt wyjasnil, ze Agencja wyrazila zgode, a potem osoby prywatne kupity te dziatki. Na jedna
dziatke 2 ha, znalazt si¢ spadkobierca i sprzedal prywatnym osobom.

Przewodniczaca Komisji zapytata, czy byto jakie§ ogloszenie, ze Gmina szuka terenu pod
oczyszczalni¢. Zaproponowala, zeby oglosi¢, ze szukamy terenu pod oczyszczalni¢, a nawet
zgtosi¢ sie do witascicieli, ktorzy maja dziatki po sasiedzku z obecng oczyszczalnig.

Prezes zaproponowat, ze dobrze byltoby kupi¢ dziatke za strugg obok istniejacej stodoty.

Pan Lusa dodal, ze w tym przypadku trzeba budowa¢ most.

Prezes stwierdzit, ze tam jest droga gmina.

Pan Lusa zaprzeczyl, mowiac, ze tam nie ma tej drogi. Byta tez propozycja zeby od Panstwa

B <pic, alc oni nie cheg sprzedac.



Pan Cie$lak zapytat, jaki obszar potrzebny jest na takg oczyszczalnig.

Wit powiedzial, ze ok. 0,50 — 0,80 ha

Sekretarz dodala, ze trzeba wzig¢ pod uwage Obszar Chronionego Krajobrazu nad struga, w
zwigzku z tym bedg utrudnienia i trzeba bytoby pozyska¢ dodatkowe zgody.

Pan Lusa stwierdzil, ze jak zaczniemy szukaé dzialki to tez si¢ zmieni, bo Gea-Nowa na
samym Zaktadzie Mleczarskim si¢ nie utrzyma.

Prezes powiedziat, ze jak Zaktad Budzetowy prowadzit eksploatacje oczyszczalni to President
w nig nie inwestowal, a jak tylko przejeta Gea-Nowa to znalazty si¢ pienigdze na inwestycje.
Pan Lusa stwierdzil, ze sg jednak dni gdzie daje si¢ odczué¢ nieprzyjemne zapachy. Nast¢pnie
zapytal ilu jest dostawcow Sciekow indywidulanych.

Prezes odpowiedzial, ze jest 404 przylacza kanalizacyjne oraz 1232 przytacza wodociggowe.
Pan Lusa podkreslil, ze ten problem dotyka tylko 4 miejscowosci.

Pani Ciosek zapytata, czy gmina ma $rodki na zakup dziatki i pobudowanie oczyszczalni czy
trzeba bgdzie zaciagna¢ kredyt.

Wjt odpowiedzial, ze na pobudowanie potrzebny bedzie kredyt z dofinansowaniem.

Prezes wtracil, ze inaczej bylo jak stawki za wode ustalala Rada Gminy. Koszt wytworzenia
wody jest taki sam dla wszystkich. Nie moze by¢ finansowania krzyzowego, zeby woda
finansowala $cieki.

Wit dodat, ze drozej kosztuje oczyszczenie sciekow, bo oczyszczalnia ma inng technologi¢ do
oczyszczania §ciekoOw przemystowych. Pani Prezes z Panem Paca mowia, zZe $cieki nasze byltby
znacznie drozsze, gdy nie rozdzielano komunalnych od przemystowych.

Pan Lusa stwierdzil, ze nie pozostaje nic innego jak budowa oczyszczalni, w jak najszybszym
tempie. Trzeba podja¢ uchwate o szukaniu terenu.

Pani Ciosek podsumowata, ze przedstawione stawki za $cieki wskazujg na to, iz budowa
oczyszczalni jest priorytetem.

Ad. 3.
Zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budietu Gminy Winnica za rok 2017
i przygotowanie wniosku o udzielenie absolutorium dla Wojta Gminy.
Przewodniczaca Komisji poprosita 0 zabranie glosu Skarbnika Gminy.
Pan Waldemar Btonski powiedzial, Ze jesli chodzi o wykonanie budzetu za rok 2017 to:
Dochody budzetu gminy Winnica wyniosty w 2017 roku 20.875.312,76 zt na
planowane 21.129.381,02 zt, stanowito to 98,80% wykonania planu rocznego.
Zgodnie z ustawg o finansach publicznych na ogdlne dochody sktadaja sig:

Plan Wykonanie %
- dochody majatkowe 2.522.658,63 2.250.171,18 89,20
- dochody biezace 18.606.122,39 18.625.141,58 100,10

Zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym oraz ustawg o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego na dochody samorzadu gminy sktadaja sie:

- dochody wiasne

- subwencje ogolne

- dotacje

- inne $rodki okreslone w odrgbnych przepisach



Dochody po zmianie wg. poszczegdlnych w/w tytuldw przedstawiajg si¢ nast¢pujaco:

Plan Wykonanie %
a) dotacje w tym: 9.542.925,45 9.303.103,69 97,49
- dotacja z budzetu panstwa 6.504.229,63 6.476.445,07 99,57
na zadania zlecone
- dotacje z budzetu panstwa 596.376,37 585.610,95 98,19
na zadania wlasne
- pozostate dotacje (WFOSi GW,  2.336.299,45 2.138.216,41 91,52
Urzad Marszatkowski)
- inne 106.020,00 102.831,26 96,99
b) subwencje w tym 6.019.995,00 6.019.995,00 100,00
- cze$¢ oswiatowa subwencji ogolnej 4.136.039,00 4.136.039,00 100,00
- cze$¢ wyrdwnawcza subwencji 1.883.956,00 1.883.956,00 100,00
Ogolnej
¢) dochody wkasne w tym: 5.566.460,57 5.552.214,07 99,74
- udziaty w podatku PIT i CIT j.s.t. 1.868.547,00 1.917.190,71 102,60
- podatki i optaty lokalne 2.694.877,16 2.709.292,49 100,53
- pozostale dochody wtasne 1.003.036,41 925.730,87 92,29

(darowizny, optaty itp.)

Struktura dochodéw gminy w stosunku do planowanych ogotem 21.129.381,02 zt
dochodow przedstawia si¢ nastepujaco:

- dotacje 9.542.925,45 45,16% plan dochodow

- subwencje 6.019.995,00 28,49% plan dochodow

- dochody wiasne 5.566.460,57 26,35% plan dochodow

Struktura zrealizowanych dochodéw gminy w 2017 r ogétem 20.875.312,76 zt przedstawia
si¢ nastepujaco:

- dotacje 9.303.103,69 44,57% wykonanych dochodoéw

- subwencje 6.019.995,00 28,84% wykonanych dochodow

- dochody wiasne 5.552.214,07 26,59% wykonanych dochodow

Wykonanie dochodow wiasnych budzetu gminy w 2017 r. wg poszczegolnych zrodet:

Plan Wykonanie %

a) wplywy z podatkow ogélem 2.234.937,16 2.283.930,84 102,19
w tym:

- podatek od nieruchomosci 1.271.081,16 1.324.788,13 104,23
- podatek rolny 675.080,00 686.016,88 101,62
- podatek lesny 77.806,00 74.886,31 96,25
- podatek od $rodkow transportowych ~ 88.100,00 85.909,52 97,51
- podatek dochodowy od o0séb fizycz. 500,00 0,00 X

optaty w formie karty podatkowej



- podatek od spadkéw 1 darowizn 30.000,00 18.952,00 63,17
- podatek od czynnosci cywilnoprawnych92.370,00 93.378,00 101,09
b) wplywy oplat ogélem w tym: 459.940,00 425.361,65 92,48
- oplata $mieciowa 384.000,00 347.480,05 90,49
- pozostale optaty 12.500,00 11.826,27 94,61
- oplata targowa 1.000,00 1.521,00 152,10
- odsetki 29.440,00 30.040,33 102,04
- optata eksploatacyjna 33.000,00 34.494,00 104,53
¢) pozostale dochody wlasne 1.003.036,41 925.730,87 92,29
ogolem w tym:

- oplaty skarbowe 15.000,00 17.060,50 113,74
- opata za zezwolenia na sprzedaz 53.000,00 52.850,08 99,72
alkoholu

- dochody z majatku Gminy 296.488,41 207.503,37 69,99
- odsetki od srodkow finansowych 5.600,00 6.294,03 112,39
gromadzonych na rachunkach

- wplywy i ushugi 587.448,00 585.616,33 99,69
- inne 45.500,00 56.406,56 123,97
d) udzialy gminy w podatku 1.868.547,00 1.917.190,71 102,60
dochodowym w tym:

- od 0s0b fizycznych 1.858.547,00 1.900.730,00 102,27
- od 0s6b prawnych 10.000,00 16.460,71 164,61

Wydatki biezace budzetu gminy wyniosty w 2017 rok 17.227.840,68 zt na
planowane 17.702.442,54 zt; stanowito to 97,32% wykonania planu rocznego.
Wydatki majatkowe budzetu gminy wyniosty w 2017 roku 4.838.680,68 zt na planowane
4.990.581,16 zt. Stanowi to 96,96% wykonania planu rocznego. Wydatki w poszczegdlnych
dziatach ksztattowaty si¢ nastepujaco
1. Dzial 010 Rolnictwo 1 towiectwo

a) Wydatki na realizacje zadania pn. ,,Poprawa gospodarki Scieckowej poprzez budowe
przydomowych oczyszczalni $ciekow na terenie Gminy Winnica” wyniosty 544.722,00
zt na planowane 550.000,00 zi. W ramach zadania uruchomiono 28 sztuk
przydomowych, biologicznych oczyszczalni $ciekow. Zadanie bylo dofinansowane z
Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;.

b) Wydatki na realizacje zadania pn. ”Modernizacja sieci kanalizacyjnej na terenie gminy
Winnica” wyniosty 8.404,00 zt. Powyzsza kwota zostata przeznaczona na projekt
komory pomiarowe;j.

2. Dzial 600 Transport i tagczno$¢ — wystepuja tutaj nastgpujace wydatki:

a) Wydatki na dofinansowanie inwestycji pn. ,,Rozbudowa drogi powiatowej nr 3412W
Winnica - Pokrzywnica na odcinku Winnica — Domostaw” wyniosty 188.890,00 zt i byty
zgodne z planem.



b) Wydatki na realizacje inwestycji pn. ,,Zakup materialtdow budowlanych i potozenie
chodnika przy drodze gminnej nr 18 w miejscowosci Lachon” wyniosty 8.026,86 zt i byty
zgodne z planem. Zadanie realizowane zostalo w ramach funduszu soteckiego.

¢) Wydatki na realizacj¢ inwestycji pn. ,,Poczworne utwardzanie odcinka drogi gminnej nr
ew. 36/2 w miejscowosci Poniaty-Cibory” wyniosty 7.229,22 zt i byty zgodne z planem.
Zadanie realizowane byto w ramach funduszu soteckiego.

d) Wydatki na realizacj¢ inwestycji pn. ,,Powierzchniowe utwardzenie nawierzchni drog
gminnych nr ew. 80,86 w miejscowosci Skorosze” wyniosty 8.154,36 zt na planowane
10.000,00 zt. Zadanie realizowane byto w ramach funduszu soteckiego.

e) Wydatki na ,,Zaprojektowanie (remont) drogi gminnej na ul. Ogrodowej w Winnicy”
wyniosty 2.706,00 zt 1 byly zgodne z planem. Zadanie zrealizowane zostato w ramach
funduszu soteckiego.

f) Wydatki na realizacj¢ inwestycji pn. ,,Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Gatka
w stron¢ Jaskotlowa” na odcinku 1250 m, wyniosty 364.968,72 zi. Stanowito to 99,99%
wykonania planu rocznego. W ramach zadania wykonano podbudowe¢ z kruszywa
naturalnego, profilowanie oraz wykonano czterokrotne powierzchniowe utrwalanie
nawierzchni.

g) Wydatki na realizacj¢ inwestycji pn. ,,Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Gnaty-
Wiesniany” na odcinku 850 m, wyniosty 171.065,35 zl na planowane 171.000,00 zt. W
ramach inwestycji wykonano mechaniczne profilowanie, wykonanie podbudowy z
kruszywa lamanego oraz wykonanie powierzchniowego utrwalenia nawierzchni.

h) Wydatki na realizacje inwestycji pn. ,,Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Biate
Bloto” wyniosty 191.025,11 zl, co stanowilo 99,49%. Zadanie bedzie obejmowalo
przebudowe odcinka drogi gminnej w miejscowosci Biale Bloto na dlugosci 1057 m.
Prace obejmowaly wykonanie nawierzchni jezdni z kruszywa naturalnego,
powierzchniowe zamknigcie jezdni emulsja i kruszywem naturalnym, budowe poboczy,
budowg zjazdoéw, wykonanie rowdéw drogowych oraz wycinke drzew 1 krzakow.

i) Wydatki na realizacj¢ zadania ,,Przebudowa drogi gminnej w miejscowos$ci Biate Bloto
II etap” wyniosty 11.363,00 zt, co stanowito 75,75%. W ramach zadania wykonano
dokumentacje projektows.

J) Wydatki na realizacj¢ zadania pn. ,,Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Mieszki-
Lesniki dz. 86 ” wyniosty 3.874,50 zl, na planowane 14.000,00 zt. W ramach zadania
wykonano dokumentacj¢ projektowa.

k) Wydatki na realizacj¢ zadania pn. ,Przebudowa drogi w miejscowosci Zbroszki”
wyniosty 23.370,00 zt, co stanowito 93,48% wykonania planu rocznego. Zakres prac
obejmowal wykorytowanie gruntowej drogi gminnej, wykonanie odsgczajacej warstwy
wraz z ulozeniem podbudowy z kruszywa tamanego oraz mechaniczne zaggszczenie na
odcinku 120mb.

I) Wydatki na realizacj¢ inwestycji pn. ,,Zakup sprzetu drogowego — kosiarka bijakowa z
wysiegnikiem” wyniosty 56.457,00 zt, co stanowito 98,32 % planu rocznego. Zadanie
zostalo zrealizowane w ramach funduszu soteckiego.

m)Wydatki na realizacje inwestycji pn. ,,Zakup zamiatarki walcowej” wyniosty 11.931,00
zt na planowane 13.642,60 zt. Zadanie zrealizowano w ramach funduszu soteckiego.



3. Dzial 630 Turystyka.

a) Wydatki zwigzane z realizacjg zadania ,,Przebudowa torowiska nieczynnej kolejki
waskotorowe] na S$ciezke rowerowg w Gminie Winnica” wyniosty 48.216,00 zl co
stanowito 96,43% wykonania planu rocznego. W ramach zadania opracowano
dokumentacje techniczno-projektowa.

4. Dziat 801 Oswiata i wychowanie

a) Wydatki na ,,Zakup kserokopiarki dla PSP w Winnicy” wyniosty 4.305,00 z i byty zgodne z
planem.

b) Wydatki na realizacje zadania inwestycyjnego pn. ,Modernizacja kottowni oraz
odwodnienie budynku samorzagdowego przedszkola w Winnicy” wyniosty 39.999,80 zt na
planowane 40.000,00 zt. W ramach zadania wyposazono kottlowni¢ w kociol gazowy,
wykonano podlaczenia przewodu kominowego zgodnie z normami budowlanymi,
wyposazono kottownie w instalacje wodno—kanalizacyjng i grawitacyjng, wentylacj¢ oraz
polaczono instalacje¢ z istniejagcg juz instalacja c.o. Ponadto wybudowano system
odwodnienia i zamontowano studnie chtonne.

5. Dzial 900 Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska

a) Wydatki na realizacje zadania pn. , Termomodernizacja budynkow uzytecznosci
publicznej” wyniosty 2.876.350,92 zt na planowane 2.976.110,00 zt. Powyzsza kwota
zostala przeznaczona na dokumentacj¢ projektowa. W ramach robdt zostaty
przeprowadzone m.in.:

— wykonanie instalacji fotowoltaicznej i odgromowej,

— rozbudowa instalacji c.0. w ZPO,

— docieplenie $cian zewngtrznych,

— uzupeknienie pokrycia dachowego,

— wymiana dotychczas niewymienionej stolarki okiennej i drzwiowej.
Projekt realizowany byt w ramach dziatania 4.2 Efektywno$¢ energetyczna w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego 2014-2020.

b) Wydatki na realizacje inwestycji pn. ,,Poprawa jakoSci powietrza na terenie wojewodztwa
mazowieckiego — ograniczenie emisji zanieczyszczen poprzez modernizacje kottowni”
wyniosty 88.843,49 zi. Stanowito to 99,82% wykonania planu. Zadanie realizowano w
ramach dofinansowania z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej. Z mozliwosci wymiany kotléw grzewczych skorzystalo 13 rodzin z terenu
gminy Winnica.

c) Brak wydatkow na realizacj¢ przedsigwzigcia pn. ,,OZE w Gminach: Nasielsk, Leoncin,
Pomiechowek oraz Winnica”. Plan na 2017 rok wynosi 23.650,00 zi. Zaklada sie, ze
realizacja nastapi w 2018 roku.

d) Wydatki na realizacj¢ zadania pn. ,,Zaprojektowanie oswietlenia ulicy Stonecznej”
wyniosty 4.900,00 zt. i byty zgodne z planem. Srodki zostaty poniesione na mape do
celow projektowych 1 dokumentacje projektowa. Zadanie zostato zrealizowane w ramach
funduszu soteckiego.



e) Wydatki na zadanie pn. ,,Zakup i montaz lampy hybrydowej w miejscowosci Domostaw™
wyniosty 11.052,08 zt 1 byly zgodne z planem. Zadanie zrealizowano w ramach funduszu

soteckiego.

f) Wydatki na realizacj¢ zadania pn. ,,Wykonanie ogrodzenia wokét budynku OSP w
Rebkowie” wyniosty 10.000,00 zt i byly zgodne z planem. Zadanie zrealizowano w

ramach funduszu soteckiego.

g) Wydatki na realizacje zadania pn. ,Przebudowa sieci cieptowniczej w budynku
komunalnym w Winnicy przy ul. Szkolnej 2” wyniosty 1.188,18 zt. Stanowilo to 59,41%

wykonania planu rocznego.

dystrybucyjne;j.

W ramach zadania wykonano przytagcze do

sieci

h) Wydatki na realizacj¢ projektu: ,,Budowa bazy turystyczno-rekreacyjnej w Winnicy”
wyniosty 151.638,09 zt na planowane 153.646,00 zt. Zadanie zostalo realizowane w
ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020. W wyniku realizacji
zadania wybudowano plac zabaw dla dzieci oraz sitowni¢ plenerowa w miejscowosci

Winnica.

NALEZNOSCI DELUGOTERMINOWE ORAZ NALEZNOSCI WYMAGALNE
Nalezno$ci wymagalne z tytulu podatkow 1 optat wynosity na dzienh 31.12.2017 roku

950.361,88 zt. Nastapit spadek o0 9,34%.

Stan nalezno$ci budzetu gminy — zestawienie poréwnawcze

Stan na Stan na Procent

dzien dzien wzrostu/spadku
Wyszczegolnienie 01.01.2017 | 31.12.2017
Dzial 700 Gospodarka mieszkaniowa 55.551,78 65.386,65 17,70
Rozdziat 70005 Gospodarka gruntami i
nieruchomosciami 55.551,78 65.386,65 17,70
§ 0750 Dochody z najmu i dzierzawy sktadnikow
majatkowych Skarbu Panstwa, jednostek samorzadu
terytorialnego lub innych jednostek zaliczanych do
sektora finansoéw publicznych oraz innych umow o
podobnym charakterze 55.551,78 65.386,65 17,70
Dzial 756 Dochody od osob prawnych, od oséb
fizycznych i od innych jednostek nie posiadajacych
osobowosci prawnej oraz wydatki zwiazane z ich
poborem 947.167,33 838.852,60 -11,44
Rozdziat 75601 Wptywy z podatku dochodowego od
0s0b fizycznych 2.707,60 5.052,60 86,61
§ 0350 Podatek od dziatalnosci gospodarczej 0sob
fizycznych, optacany w formie karty podatkowej 2.707,60 5.052,60 86,61
Rozdziat 75615 Wptywy z podatku rolnego, podatku
le$nego, podatku od czynno$ci cywilno - prawnych,
podatkéw i optat lokalnych od 0séb prawnych i
innych jednostek organizacyjnych 761.881,47 699.047,09 -8,25
§ 0310 Podatek od nieruchomosci 754.400,47 696.403,09 -7,69
§ 0330 Podatek lesny 4,00 0 X
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§ 0340 Podatek od srodkow transportowych 7.477,00 2.644,00 -64,64
Rozdziat 75616 Wplywy z podatku rolnego, podatku

le$nego, podatku od spadkoéw i darowizn, podatku od

czynnosci cywilnoprawnych oraz podatkéw i optat

lokalnych od 0s6b fizycznych 182.578,26 134.752,91 -26,19
§ 0310 Podatek od nieruchomosci 95.006,21 60.145,10 -36,69
§ 0320 Podatek rolny 51.679,01 38.447,07 -25,60
§ 0330 Podatek lesny 6.518,02 5.928,85 -9,04
§ 0340 Podatek od srodkéw transportowych 26.213,71 30.230,89 15,32
§ 050 Podatek od czynnosci cywilnoprawnych 1,00 1,00 X
Dzial 900 Gospodarka komunalna i ochrona

srodowiska 45.533,68 46.122,63 1,29
Rozdziat 90002 Gospodarka odpadami 45.533,68 46.122,63 1,29
§ 0490 Wplywy z innych lokalnych optat

pobieranych przez jednostki samorzadu terytorialnego

na podstawie odrebnych ustaw 45.533,68 46.122,63 1,29
OGOLEM: 1.048.252,79 950.361,88 -9,34

WYKAZ WYSTAWIONYCH UPOMNIEN I TYTULOW WYKONAWCZYCH
(w okresie od 01.01.2017 — 31.12.2017 r.)

Lp. Rodzaj podatku i oplat Hos¢ wystawionych Ilos¢ wystawionych
upomnien tytulow
wykonawczych
1. Podatek od nieruchomosci od 435 189
0sob fizycznych
2. Podatek rolny od oso6b fizycznych 464 200
3. Podatek lesny od os6b fizycznych 238 87
4. Podatek rolny od osob prawnych 0 0
5. Podatek od nieruchomosci od 16 9
0sOb prawnych
6. Podatek lesny od oséb prawnych 0 0
7. Podatek od $rodkéw 35 13
transportowych od oséb
fizycznych
8. Podatek od $rodkéw 1 0
transportowych od oséb prawnych
9. Optata za gospodarowanie 558 147
odpadami komunalnymi
OGOLEM: 1747 645
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Zadluzenie na koniec roku wyniosto 4.016.321,56 zt. Fundusz sotecki zrealizowany w kwocie
346.109,58 zt na planowane 357.458,46 zt.

Przychody Gminnej Biblioteki Publicznej w 2017 roku wyniosty 130.765,75 zt.
Na przychody sktadaty si¢ nastepujace pozycje:
1. Dotacja podmiotowa z budzetu gminy — 114.890,00 zt
2. Odsetki od $rodkéw na rachunku bankowym — 28,77 zt
3. Wplywy z réznych tytutéw 10.846,98 zt
4. Dotacja z Biblioteki Narodowej — 5.000,00 zt
Koszty dziatalnosci biblioteki wyniosty w 2017 roku 130.645,16 zt. Na koszty dziatalnosci
biblioteki sktadaly si¢ nastepujace pozycje:
1. Wynagrodzenia osobowe pracownikow — 90.954,78 zi
2. Sktadki na ubezpieczenia spoteczne i fundusz pracy — 16.751,66 zt
3. Zakup materiatow i wyposazenia — 2.789,93 zt. Powyzsza kwota zostala wydatkowana na:
- prenumerata czasopism i gazet — 333,45 zt
- materialy biurowe — 1.329,90 zt
- §rodki czystosci — 317,68 zt.
- firany — 440,00 z1.
- pozostate — 368,90 zt.
4. Zakup pomocy dydaktycznych i ksigzek — 10.000,00 zt
W 2017 roku zakupiono do biblioteki ogdétem 504 ksigzki, w tym w ramach dotacji
samorzgdowej — 282 ksigzek za sume 5.000,00 zt., a z dofinansowania Biblioteki Narodowej —
222 ksigzek za sumg 5.000,00 zt.
5. Zakup ustug zdrowotnych — 120,00 zi.
6. Zakup ustug pozostatych — 1.159,16 zt w tym:
- ustugi bankowe — 255,00 zt
- oplata za strong¢ internetowa — 299,00 z1.
- optaty za MAK + elektroniczny zintegrowany system biblioteczny 605,16 zt.
7. Zakup energii — 8.468,46 zt.
8. Podroze stuzbowe krajowe — 401,17 zi.
Powyzsze dane zostaly zaczerpnigte z Zarzadzenia Nr 12/2018 Wojta Gminy Winnica z dnia
28 marca 2018 r. w sprawie przekazania sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Winnica,
sprawozdania finansowego Gminy oraz sprawozdania z wykonania planu finansowego
Gminnej Biblioteki Publicznej za 2017 rok, ktorego kopia stanowi zalgcznik Nr 3 do protokotu.
Nastepnie Pan Lusa zapytat o przydomowe oczyszczalnie, jaka byla wysokos¢ pozyczki a jaka
udzialu wlasnego.
Skarbnik odpowiedzial, ze wysoko$¢ pozyczki wynosita 388.900,00 zt.
Na pytanie Pana Lusy, czy pozostatg kwotg stanowig wplaty wlasne czy gmina doptacata do
tego.
Skarbnik wyjasnil, ze tylko wptaty wtasne.
Przewodniczaca komisji zadala pytanie czym spowodowana jest duza ilo$¢ wystawionych
upomnien i tytutow wykonawczych, bo w poréwnaniu z poprzednim rokiem bylo ich wiecej i
nadal jest zadtuzenie jesli chodzi o odpady.
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Wojt podkreslit, ze zanim wystane jest upomnienie to do kazdego wykonany jest telefon.
Wynika to gtéwnie z zapomnienia. Wojt zaproponowal, zeby na informacji dotyczacej terminu
odbioru $mieci umiesci¢ terminy ptatnosci. Ksigzeczki nie sprawdzity sig.

Pani Lusa stwierdzit, ze ludzie raczej swiadomie nie placa.

Wojt powiedziatl, ze zalegtosci w podatku i w optatach za Smieci wysytane sa do windykacji. Z
tych pienigdzy sa inwestycje W gminie, wigc to jest wazne. Staramy si¢ zeby na biezaco ludzie
wptacali.

Na pytanie Pani Ciosek, czy jesli wysytane sg upomnienia, to wplaty dokonywane sg zaraz po
upomnieniu.

Wojt odpowiedzial, Ze to jest roznie. Bywa nieraz, ze gdzie jest powyzej kilkuset ztotych
zalegtosci i windykacja jest nieskuteczna, to do hipoteki sie dopisuje.

Pani Ciosek zapytata, czy zadluzenie utrzymuje si¢ na tym samym poziomie.

Skarbnik potwierdzit i dodal, ze osoby ktore nie ptaca, to nie ptaca te same i kwoty
przekraczaja nawet 4 tys. zt.

Na pytanie Pani Ciosek ile jest takich gospodarstw, od ktorych odbierane sg $mieci.

Pan Lusa odpowiedzial, ze ok. 1 tys. gospodarstw.

Wojt wyjasnil, ze w jednym gospodarstwie sg 2-3 deklaracje.

Pani Ciosek uznata, ze ok. potowa gospodarstw domowych ma upomnienia.

Skarbnik wyjasnit, ze t¢ ilo$¢ trzeba podzieli¢ przez 4 bo sg cztery raty, wigc jest ok. 140.

Pan Lusa przyznal, ze mimo wszystko jest to spory odsetek. Zwrdcit uwage na to, Ze nie
wszyscy zlozyli deklaracje.

Wojt wtracit, ze staramy si¢ wylapywac na biezaco.

Skarbnik dodat, ze deklaracje by¢ moze ztozyli wszyscy, ale rozbieznos¢ miedzy liczng os6b
zameldowanych, a zamieszkatych wynosi prawie 600 0sob.

Pan Lusa powiedzial, Ze przez te rozbieznos$ci placimy za wszystko wigcej. Mieszkajg latami 1
tez nie placa.

Skarbnik nadmienil, Zze osoby sa zameldowane a zamieszkuja gdzie indziej, ale w drugg strong
nie ma takich osob. Zameldowane sg W innych gminach, a zamieszkuja na terenie naszej
gminy.

Wojt powiedzial, ze odbyt si¢ przetarg na odbidr odpadéw, stanety dwie firmy 1 oferty sg sporo
WYZSZE.

Na pytanie Pana Lusy, czy Wojt przeprowadzit z firmg Blysk prawdziwg rozmowe, Wojt
potwierdzit, ze tak.

Pan Lusa powiedziat, ze od Bozego Narodzenia raz zabrali w terminie. ,,Nie wiem czym to jest
podyktowane poniewaz maja grafik. Do naszych konteneréw przywoza osoby z zewnatrz. Jak
maja wywozi¢ do lasu to niech lepiej do nas przywoza. Pracownik wspolnoty juz nie chce
sprzatac, jak Btysk nie odbiera na czas. Byt okres, ze Smieci segregowane i zmieszane zabierali
tego samego dnia. Czy do tego nie mozna wroci¢, bo ludzie si¢ przyzwyczaili.”

Wojt odpowiedzial, ze technicznie dla firmy nie byto to mozliwe.

Pan Lusa dodal, Zze to samo robig z gabarytami, pewnych rzeczy nie zabieraja, a do tej pory
zabierali.

Wit wyjasnit ,ze nie zabieraja odpadow rolniczych, np. worki jutowe, po nawozach.

Pan Cieslak dodat, ze np. lodowka musi by¢ agregatem, bo bez agregatu nie wezma. Jest w
ulotce, ze sprzet kompletny zabieraja.
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Pan Lusa zapytal, czy to jest w ustawie zapisane. W informacji byto ze zabierajg: opony mate —
czyli od osobowych, a jednak nie zabrali, np. w Zbroszkach zostawili. To jest problem, kto to
ma wzig€. Zaczng przywozi¢ do PSZOK-u. Zaproponowat zeby wpisa¢ w umowie, zeby bylo
jasne.

Pani Ciosek zwrocita uwage, aby umowe tak skonstruowac, zeby traktowali Gming powaznie,
zeby mie¢ wigksze prawa.

Pan Cieslak dodat, Ze nie dajg workow w takich kolorach w jakich ludzie wystawiaja odpady.
Pan Lusa powiedzial, Ze na szcze¢$cie biorg w takich workach jak si¢ wystawi. Pan Lusa zapytat
na ile lat bedzie umowa.

Wojt odpowiedziat, ze na 1,5 roku.

Na pytanie Pana Cieslaka kiedy bedzie podpisywana umowa, Wojt odpowiedzial, ze po sesji.
Pan Lusa podsumowat, ze czeka nas podwyzka optat za §mieci.

Nastegpnie nawigzata si¢ dyskusja na temat odbioru $mieci.

Pani Ciosek zwrocita si¢ z pytaniem do Skarbnika, czy w dziale gospodarka mieszkaniowa sa
jakie$ zaleglosci, optata za wynajem lokali wynosi 34.457,13 zl, a zalegloSci wynosza wigcej
niz nawet ta optata, tj. 35.649,79 zt.

Skarbnik odpowiedzial, ze jest to czynsz mieszkalny.

Pan Lusa zapytat czy to dotyczy tylko Zbroszk.

Wojt odpowiedzial, Ze to dotyczy Zbroszk, Winnicy, Smogorzewa. Mieszkancy maja wigksze
lub mniejsze zadtuzenie.

Pan Lusa zapytat, czy nie ma mozliwosci $ciagnac.

Skarbnik przyznal, ze probujemy, ale nie bardzo mozna. Od 0séb o matym dochodzie to nie
mozna.

Poza tym sg zalegtosci w optatach za lokale uzytkowe.

Pan Lusa powiedzial, ze z gabinetami lekarskimi nie powinno by¢ problemu bo ich
uzytkownicy maja z czego zaplacic.

Pani Ciosek zapytata, czy kto$ jest zainteresowany zakupem dziatek w Smogorzewie,

Wojt odpowiedzial, ze ogloszony jest przetarg. Kto$ kupit w ubiegtym roku jedng dziatke.
Obecnie jest chetny do zakupu kolejnej.

Pan Cieslak dodat, Ze tam trzeba oczysci¢ dziatke z zakrzaczen.

Wojt odpowiedzial, ze niedtugo beda wykaszane pobocza przy drogach gminnych.

Pan Lusa dodal, ze pobocza zarastajg 1 s3 wyzej od jezdni przy drodze powiatowej. Rowniarka
powinna zepchna¢ to zeby woda sptywata do rowu.

Pan Cieslak powiedziat, Ze na drodze do Powielina w 2017 roku bylo wyciete zakrzaczenie, ale
nie zostalo zebrane. Juz przerosto trawg i trudno bedzie zebrac.

Skarbnik dodat takze, ze planowana nadwyzka dochodéw biezacych nad wydatkami biezacymi
wynosita 904.279,85 zi, wykonana byla w kwocie 1.397.300,90 zl, czyli 54,5%, wigcej niz
zaktadat plan. Bedg wyzsze wskazniki przy ewentualnym zacigganiu kredytu.

Pan Lusa zapytal, czy to oznacza wigksze dochody czy mniej wydalismy.

Skarbnik odpowiedziat, ze wigksze sa dochody i mniejsze wydatki biezgce niz planowane,
gléwnie kosztem ograniczenia wydatkow biezacych. Wydatki byly mniejsze ok. 450 tys. zt niz
planowano.
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Nie bylo wigcej pytan, wiec Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej odczytala uchwale Nr
Ci.120.2018 Sktadu Orzekajacego Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 10
kwietnia 2018 r. w sprawie wydania opinii o przedtozonym przez Wojta Gminy Winnica
sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2017 rok. Kopia w/w uchwaty stanowi zafgcznik Nr 4.
Sktad Orzekajacy wydat opini¢ pozytywna.

Nastgpnie Przewodniczaca zaproponowala przystgpienie do podjecia uchwaly Komisji
Rewizyjnej o opinii wykonania budzetu Gminy Winnica za 2017 rok i wniosku w sprawie
absolutorium dla Woéjta Gminy Winnica. W zwiagzku z tym odczytala projekt przedmiotowe;j
uchwaty 1 zarzadzita glosowanie. W glosowaniu wzieto udziat czterech cztonkow Komisji
Rewizyjnej (jeden cztonek byt nieobecny na posiedzeniu).

Uchwata w sprawie wydania pozytywnej opinii zostala podjeta jednoglosnie.

Uchwata Nr 1/2018 Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica z dnia 17 maja 2018 roku o
opinii wykonania budzetu Gminy Winnica za 2017 rok i wniosku w sprawie absolutorium dla
Woéjta Gminy Winnica stanowi zalgcznik Nr 5.

Ad. 2.

Przeglqd inwestycji drogowych zrealizowanych w 2017 roku.

W tym punkcie 0 zabranie glosu zostat poproszony Pan Igor Nicewicz - podinspektor ds.
inwestycji, drogownictwa 1 pozyskiwania funduszy zewn¢trznych w Urzgdzie Gminy
Winnica.

Pan Nicewicz powiedzial, ze w sprawozdaniu Skarbnika przedstawione byty wszystkie
inwestycje drogowe zrealizowane w 2017 roku, wigc tylko wymienil najwazniejsze:

- Wydatki na realizacje inwestycji pn. ,,Przebudowa drogi gminnej] w miejscowosci Biate
Btoto” wyniosty 191.025,11 zl, co stanowito 99,49%. Zadanie obejmowalo przebudowe
odcinka drogi gminnej w miejscowosci Biate Btoto na dlugosci 1057 m. Prace obejmowaty
wykonanie nawierzchni jezdni z kruszywa naturalnego, powierzchniowe zamknigcie jezdni
emulsja 1 kruszywem naturalnym, budowe poboczy, budowe zjazdéw, wykonanie rowow
drogowych oraz wycinke drzew i krzakow.

- Wydatki na realizacj¢ inwestycji pn. ,,Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Gatka w
strong Jaskotowa” na odcinku 1250 m, wyniosty 364.968,72 zt. Stanowito to 99,99%
wykonania planu rocznego. W ramach zadania wykonano podbudowe z kruszywa naturalnego,
profilowanie oraz wykonano czterokrotne powierzchniowe utrwalanie nawierzchni.

- Wydatki na realizacj¢ inwestycji pn. ,,Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Gnaty-
Wiesniany” na odcinku 850 m, wyniosty 171.065,35 zl na planowane 171.000,00 zi. W ramach
inwestycji wykonano mechaniczne profilowanie, wykonanie podbudowy z kruszywa tamanego
oraz wykonanie powierzchniowego utrwalenia nawierzchni,

- Wydatki na realizacj¢ zadania pn. ,,Przebudowa drogi w miejscowosci Zbroszki” wyniosty
23.370,00 zi, co stanowito 93,48% wykonania planu rocznego. Zakres prac obejmowat
wykorytowanie gruntowej drogi gminnej, wykonanie odsaczajacej warstwy wraz z utozeniem
podbudowy z kruszywa tamanego oraz mechaniczne zageszczenie na odcinku 120mb.

Poza tym ze $rodkéw funduszu soteckiego przeznaczono na drogi w 2017 roku ponad 128 tys.
zl, na rdGwnanie drog w 2017 roku wydano 9.871 zt i na dokumentacje projektowa przebudowy
drog - 24.108 zt.

Pan Lusa powiedzial, Ze to sg suche informacje. Powinni$my jecha¢ w teren i zobaczy¢.
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Wojt powiedzial, ze Przewodniczacy Komisji Gospodarczej wstepnie zaplanowat objazd drog
w pierwszym tygodniu czerwca.

Pan Lusa dodat, ze mial by¢ wspolnie opracowany plan drog do zrobienia.

Pani Ciosek zapytata, ktore drogi w planie s3 do wykonania.

Pan Nicewicz odpowiedziat, ze w Biatym-Blocie i Brodowie.

Wt dodat, ze miata by¢ remontowana ul. Ogrodowa, ale nie bedzie robiona dopdki nie bedzie
przebudowana droga wojewddzka, bo podczas objazdu cigzki samochody mogg ja poniszczy¢.
W tym roku na pewno nie bedzie robiona droga wojewddzka.

Pan Lusa podsumowal, ze nie bedzie tym roku robiona: droga wojewodzka, plac Jana Pawta II,
ul. Warszawska, ul. Ogrodowa, a obiecane byto duzo.

Wojt wyjasnil, ze jest 50 mln rezerwy w budzecie wojewodztwa, ale przetargi wychodzg
kilkaset tysiccy a nawet kilka milionow wigcej. Ta rezerwa miata byé ewentualnie
wykorzystana na droge wojewodzka w Winnicy, ale znacznie doktadaja do przetargow wige
nie starczy z tej rezerwy.

Pan Lusa powiedzial, ze droga od Winnicy do Nasielska byta zrobiona, ale przed remontem
byta w dobrym stanie.

Wéjt wyjasnil, ze byta robiona z innych srodkéw.

Pan Lusa ztozyt ustny wniosek do Przewodniczacej Komisji i Wéjta o objazd drog, bo wiele
drog juz wymaga naprawy.

Ad. 6.

Zamknigcie posiedzenia.

W zwiazku z wyczerpaniem tematow przewidzianych do omowienia, Pani Przewodniczaca
podzigkowata za udziat i zamkneta posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

Protokotowalta:
Ewa Zalewska
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