Protokél Nr 14/2017
posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Winnica
w dniu 15 listopada 2017 roku

Posiedzenie odbyto si¢ w sali konferencyjnej Urzedu Gminy i trwato od godz. 14.30 do godz.
16.10. W posiedzeniu udziat wzi¢li cztonkowie Komisji Rewizyjnej wg listy obecnosci, ktora
stanowi zatacznik Nr 1 do niniejszego protokotu.
W obradach uczestniczyli réwniez:

1. Pan Mariusz Kowalewski Wéjt Gminy Winnica,

2. Pani Jadwiga Pydynowska Sekretarz Gminy,

3. Pan Waldemar Btonski - Skarbnik Gminy,

4. Pan Stanistaw Guzel - Przewodniczacy Rady Gminy Winnica.
Lista obecnos$ci 0s6b zaproszonych stanowi zatgcznik Nr 2.

Ad. 1.
Otwarcie posiedzenia.
Z powodu nieobecnosci Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej Pani Doroty Ciosek posiedzeniu
przewodniczyl upowazniony przez nig cztonek Komisji Rewizyjnej Pan Krzysztof Cieslak. Na
wstepie otworzyt posiedzenie 1 przywitat czlonkow komisji 1 wszystkie osoby uczestniczace w
posiedzeniu. Poinformowat, ze obecnych jest czterech czlonkéw Komisji. Zaproponowat
nastepujacy porzadek posiedzenia.

1. Otwarcie posiedzenia.
Rozpatrzenie skargi zloZzonej na dziatalno§¢ Wojta.
Zaopiniowanie stawek podatkow i optat lokalnych proponowanych na 2018 r.
Analiza informacji Wojta dotyczaca wydanych zarzadzen.
Przeglad interpelacji 1 zazalen.
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. Sprawy rozne.

7. Zamknigcie posiedzenia.
Za przyjeciem porzadku posiedzenia obecni czlonkowie Komisji opowiedzieli si¢ jednogtosnie.
Porzadek posiedzenia zostat przyjety.

Ad. 2.

Rozpatrzenie skargi zloZonej na dziatalnosé Wijta.

Pan Krzysztof Cieslak powiedziat, ze od Pana || ||| ] I vohyncta skarga na
bezczynnos¢ Wojta. Powyzszg skarge w dniu 28 wrzesnia 2017 r. Przewodniczacy Rady
przekazal Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej do rozpatrzenia na posiedzeniu Komisji.
Nastepnie Pan Krzysztof Cieslak przeczytal powyzszg skarge. W/w pismo czlonkowie Komis;ji
otrzymali przed posiedzeniem. Pan, ktory ztozyt skarge otrzymal zaproszenie na dzisiejsze
posiedzenie, ale niestety po raz kolejny byl nieobecny.

Sekretarz wyjasnita, ze wplyneto dzi$ pismo Pana _ z informacja, ze nie przyjdzie bo
jego obecnos¢ nic nie wnosi do sprawy. W zwiazku z tym, ze sprawa drogi nr 30 byla juz
rozpatrywana, tj. Komisja Rewizyjna rozpatrywata wstepnie skarge i potem byla na sesji
podejmowana uchwata w tej sprawie, wigc zgodnie z art. 239 ustawy KPA podlega pominigciu.
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W przypadku pojecia uchwaty w tej samej sprawie, nie popartej nowymi okoliczno$ciami,
organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z
odpowiednig adnotacja w aktach bez zawiadamiania skarzgcego. Czyli mozna t¢ sprawe
pozostawi¢ bez rozpatrzenia. Nowa sprawa dotyczy tylko wycinki drzew.

Pan Cie$lak przyznat, ze odnosnie wycinki drzew, to Pan ||l mogt je jednak wyciac.
Sekretarz powiedziala, ze faktycznie wplynat wniosek na wycinke, ale byt taki czas, ze co
chwila byta zmiana pracownikow 1 rzeczywiscie przy przekazywaniu sobie spraw i
dokumentow, wniosek ten zostat pominigty. PdZniej zmienity si¢ przepisy i nie byly wymagane
zezwolenia na usuni¢cie drzew. Pan _ mogt je usungé. Po dniu wptynigcia skargi, byt
pracownik na miejscu u Pana ||l z wyjasnieniem, ze nastapita zmiana przepisow. W
zwigzku z tym, znowu sg wymagane wnioski i ze moze ztozy¢ wniosek. Na tej podstawie
pracownik UG przeprowadzit ogledziny i wydal mu pozytywng opini¢ odnosnie wyciecia
drzew. Na dzien dzisiejszy drzewa rdwniez nie zostaly wyciete, czyli nie byta to zadna pilna
sprawa, niewymagajaca jakiej$ nadzwyczajnej sytuacji. Brak decyzji nie przeszkadzal wycince
drzew, mogt je usunaé bez problemu.

Pan Lusa zaznaczyl, ze jest jeszcze dodatkowy punkt, w ktorym skarzacy zarzuca, ze w innych
dniach byly remonty drogi, a z innych dni byty faktury, a w poprzedniej skardze nie byto tego.
Sekretarz wyjasniata, ze t0 tez juz wyjasniono. Faktury sg zazwyczaj zbiorcze. Chodzito o
jedna fakture, ze byla wystawiona na jaka$ duza sume, a droga mniej kosztowata. Bylo
wyjasnione, ze mamy fundusz na drogi, wigc zakupujemy material na kilka drog i faktura jest
og6lna. Nie musi by¢ wystawiona w dniu kiedy droga byla remontowana. Ten temat byt
rozpatrywany.

Pan Lusa zapytal, czy Komisja moze odrzuci¢, nawet jak jest nowy watek.

Sekretarz stwierdzita, ze to nie jest nowy watek.

Pan Lusa dodal, ze w piSmie jest napisane, ze Pan Ostaszewski w innym dniu remontowat.
Radny nie kojarzyt, zeby wczesniej byt taki zapis.

Sekretarz wyjasnita, ze w inny sposob byto zapisane, ale tego samego dotyczyt. Skarzacy nie
moze tego zrozumie¢, ze zazwyczaj nikt nie kupuje materiatu na jedng drogg.

Pan Lusa zapytal, co moéwi przepis odnosnie terminoéw, bo skarga wptyneta do urzedu gminy
26 wrzesnia, czyli 26 pazdziernika mingto 30 dni.

Sekretarz wyjasnita, ze Pan ||l zostat powiadomiony o tym, ze termin zatatwienia
sprawy bedzie przesuniety ze wzgledu na to, ze musi by¢ rozpatrzona na sesji 1 wczesniej na
Komisji zgodnie ze statutem gminy. Takie pismo otrzymat od Przewodniczgcego Rady Gminy.
Cztonkowie Komisji mogli zapoznac si¢ z tre$cig tego pisma na posiedzeniu.

Wojt dodat, ze sprawa faktur byta juz wyjasniana Panu ||| j QJEEE Nawet z fakturami,
ktére byty przedstawione przez P. _, ktory z wilasnych $rodkow za pozwoleniem
Wojta, nawiozt kruszywo na droge gminng.

Na pytanie Pana Lusy, czy faktury byty kserowane i dawane skarzgcemu, Wojt odpowiedziat,
ze wszystko bylo skserowane.

Pan Lusa zapytat, czy byt skserowany opis z faktury zbiorczej. Bo w takim opisie powinno by¢
napisane ile przyczep i gdzie bylo nawiezione. Skarzacy pisze dlatego, bo nie jest tego
swiadomy. Czy Pan _ dostat ten opis do faktury zbiorcze;j.

Wojt stwierdzil, ze jest §wiadomy.



Sekretarz dodata, ze otrzymat informacj¢ dlaczego ta suma na fakturze jest taka, bo lacznie z
materiatem na inne drogi wystawiono fakture.

W zwigzku z omawiang skargg Przewodniczacy posiedzenia zarzadzit kilkuminutowa przerwe
w celu przygotowania opinii.

Po przerwie Pan Krzysztof Cieslak odczytat przygotowana opini¢ Komisji Rewizyjnej Rady
Gminy Winnica dotyczac skargi Pana ||| | |} I i zarzadzit glosowanie, kto jest za
uznaniem skargi za bezzasadng. Wszyscy cztonkowie Komisji jednogtosnie uznali skarge za
bezzasadna.

Cztonkowie Komisji podpisali opini¢, ktéra zostanie skierowana do Przewodniczacego Rady
Gminy Winnica.

Opinia stanowi zatacznik Nr 3 do protokotu.

Ad. 3.

Zaopiniowanie stawek podatkow i oplat lokalnych proponowanych na 2018 rok.

W zwigzku z omawianym punktem Pan Krzysztof Cieslak poprosil o zabranie glosu przez
Skarbnika Gminy Pana Waldemara Btonskiego. Skarbnik przedstawil propozycje stawek
podatkéw 1 optat na 2018 rok. Powiedzial, ze w przypadku podatkéw stawki sg na poziomie z
ubieglego roku. Jest jeden wyjatek, ktory dotyczy stawki podatku lesnego, tzn. stawka jest
minimalnie wigksza niz w roku ubiegtym i wynosi 43,3532 zt. W stosunku do obowigzujacej w
roku 2017 stawki 42,0222 zt. Stawka wynika z ceny ogtoszonej przez GUS. Jesli chodzi o
podatki od nieruchomosci proponuje si¢ te same, ktore obowiagzywalty w 2017 roku.

Pan Blonski odczytat jakie stawki obowigzywatyby w 2018 r.:

k
Rodzaje podatkéw i optat Stawka . , proponowana
Finansow .
lokalnych w 2017 r. przez Wojta na
na 2018 r.
2018 rok
/max/
1 2 3 4
I. Podatek rolny 48,00 52,49 48,00
II. Podatek lesny 42,0222 43,3532 43,3532
I11. Podatek od nieruchomosci:
1. Od gruntoéw:
a) zwigzanych z prowadzeniem 0,82 0,91 0,82
dziatalnos$ci gospodarczej, bez wzglgedu
na sposob zakwalifikowania w ewidencji
gruntéw i budynkow




b) pod wodami powierzchniowymi
stojagcymi lub wodami
powierzchniowymi ptynacymi jezior i
zbiornikow sztucznych

4,54

4,63

4,54

C) pozostaltych w tym zajgtych na
prowadzenie odplatnej statutowe;j
dziatalnos$ci pozytku publicznego

0,16

0,48

0,16

d) niezabudowanych obj¢tych obszarem
rewitalizacji, o ktorym mowa w ustawie z
dnia 9 pazdziernika 2015 r. o
rewitalizacji (Dz. U. Z 2015 r., poz.1777)
1 potozonych na terenach, dla ktorych
miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego przewiduje przeznaczenie
pod zabudow¢ mieszkaniowa, ustugowa
albo zabudowe o przeznaczeniu
mieszkalnym obejmujacym wylaczenie te
rodzaje zabudowy, jesli od dnia wejscia
w zycie tego planu w odniesieniu do tych
gruntow uptynat okres 4 lat, a w tym
czasie nie zakonczono budowy zgodnie z
przepisami prawa budowlanego

2,98

3,04

2,98

2. Od budynkow lub ich czesci:

a) mieszkalnych,

0,14

0,77

0,14

b) zwigzanych z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej oraz od
budynkow mieszkalnych lub ich czgsci
zajetych na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej,

20,50

23,10

20,50

C) zajetych na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej w zakresie obrotu
kwalifikowanych materialem siewnym,

6,09

10,80

6,09

d) zajetych na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej w zakresie udzielania
$wiadczen zdrowotnych,

3,79

4,70

3,79

e) pozostatych, w tym zajetych na
prowadzenie odptatnej statutowej
dziatalnosci pozytku publicznego przez
organizacj¢ pozytku publicznego.

2,25

7,77

2,25




3. Od budowli — 2% ich warto$ci

okreslonej na podstawie art.4 ust.1. pkt. 3 2% 2% 2%
i ust. 3-7

IV. Optata targowa (dziennie) 9,00 765,94 9,00

Powyzsze dane zostaly zaczerpnig¢te z opracowania - propozycje stawek podatkéw 1 opftat
lokalnych na rok 2018 oraz propozycje stawek podatku od §rodkéw transportowych na 2018 r.
Kopia powyzszego opracowania stanowi zatgcznik Nr 4.

Nastepnie Pan Blonski przeszedt do omawiania propozycji stawek podatku od s$rodkow
transportowych na 2018 r. Wyjasnit, Ze proponuje si¢ utrzymanie stawek z 2017 r. Nie bedzie
uchwaty w sprawie podatku od nieruchomos$ci oraz podatku od $rodkéw transportowych.
Bedzie tylko uchwata w sprawie podatku rolnego.

Radny Gminy Pan Kazimierz Lusa zapytal, jaka jest kwota podwyzki przy podatku lesnym
ogo6lnie w stosunku rocznym.

Skarbnik odpowiedziat, ze jesli chodzi o podatek lesny od 0sob fizycznych jest to kwota ok. 37
tys. zt rocznie, a jesli chodzi o podatek lesny od nadlesnictw tj. kwota 27 tys. zt.

Pan Lusa stwierdzil, ze to nie bedzie zbyt wysoka kwota dla przecig¢tnego rolnika.

Skarbnik potwierdzit, Ze to jest stawka z 1 ha. To s3 niewielkie kwoty. Jesli chodzi o podatek
le$ny to zawsze byta kwota wynikajaca z kwoty podanej przez Prezesa GUS.

Pan Lusa dodat, ze zawsze ludzie si¢ skarzyli, czy nie mozna obnizy¢ kwoty podatku od
budynkéw gospodarczych dla nierolnikow. To jest duzy podatek dla oséb, ktore majg spore
budynki - wynosi 2,98 zt za m?.

Skarbnik wyjasnit, Ze ten podatek jest stosunkowo niski w poréwnaniu z innymi gminami.

Pan Lusa powiedziat, ze ludzie swego czasu powystawiali budynki o duzej powierzchni.

Wojt dodat, jesli zaczniemy obniza¢ po ztotowce to nie bedzie na inwestycje w gminie. Mamy
powazny problem z kanalizacjg na terenie Winnicy i ta inwestycja bedzie sporo kosztowata.
Pan Lusa poprosit Skarbnika o przedstawienie, jaki jest podatek z pkt 111, 1 d).

Skarbnik odpowiedziat, Ze to jest podatek rzedu 30-40 tys. zt.

Pan Lusa stwierdzil, ze w tej chwili ludzie budujg tylko takie budynki mieszkalne 1
gospodarcze jakie sg minimalne potrzeby, ale swego czasu budowali duze budynki mieszkalne.
Wojt stwierdzit, ze jak kto§ ma nadzwyczajnie trudng sytuacje to przyjdzie i jest mozliwos¢
zaradzenia temu. Lepiej jednemu zaradzi¢ niz wszystkim z obnizy¢ podatek.

Jezeli wszystko zostaje na tym poziomie, nic nie podnosimy, to jest bardzo dobrze bo nie ma
krzyku.

Pan Lusa dodat, ze ma na mysli grupe os6b samotnych.

Sekretarz dodata, ze juz dyskutowaliSmy o tym, ze tu niec mozna wydzieli¢ grupy osob.

Pan Lusa stwierdzil, ze wiele ludzi zyje za niskg rente, ponizej 1 tys. zk. Tego podatku to si¢
uzbiera pomimo niskich stawek.

Wit powiedziatl, ze kto§ ma dzieci, ktore kiedys$ przejma ten majatek.

Pan Lusa dodat, ze ,.kto§ ma dzieci, a Wojt wysyla pracownikow pomocy spolecznej zeby
robili np. zakupy”. Na to wydaje si¢ duzo pieniedzy, a to dzieci powinny dbac o rodzicow.
Przewodniczacy posiedzenia zaproponowal przeprowadzenie glosowania w sprawie
proponowanych przez Wojta stawek podatkow i oplat lokalnych oraz propozycji stawek
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podatku od srodkow transportowych na 2018. Za przyjeciem stawek cztonkowie Komisji
opowiedzieli si¢ jednoglosnie.

Ad. 4.

Analiza informacji Wojta odnosnie wydanych zarzqdzen.

Pani Sekretarz poinformowata cztonkéw Komisji, ze w biezacym roku byto wydanych 58
zarzadzen, w tym od ostatniego posiedzenia Komisji wydano 9 zarzadzen. Wykaz tych
zarzadzan zostal przekazany. Zapytata, czy sa pytania, jesli tak to udzieli informacji.
Cztonkowie Komisji nie zgtosili pytan.

Pan Cieslak zapytat, czy po sprzedazy zostata juz przekazana nieruchomo$¢ w Smogorzewie
Witoscianskim. Wojt potwierdzil, ze tak.

Pytan wiecej nie bylo.

Ad. 5.

Przeglqd interpelacji i zaZalen.

W tym punkcie jako pierwsza zabrata glos Sekretarz Gminy — Pani Jadwiga Pydynowska
informujac, ze byty dwie interpelacje. Pierwsza to interpelacja Pana Roberta Wroblewskiego w
sprawie wyciszenia hatasu emitowanego przez Zaktad Mleczarski. Pismo w tej sprawie
skierowano do Zaktadu Mleczarskiego, nast¢pnie udzielono odpowiedzi. Na razie Mleczarnia
stwierdzita, ze majg inne inwestycje, ale w przysztosci jezeli beda mieli $rodki, to postarajg si¢
ztagodzi¢ ucigzliwos$ci mieszkancoéw ul. Szkolnej 1 Basniowej. Radny otrzymat odpowiedz.
Nastepna interpelacja ztozona byta przez Pana Kazimierza Luse, a raczej wniosek, o ujecie w
budzecie gminy modernizacji sieci kanalizacji sanitarnej w Zbroszkach. Radny otrzymat
odpowiedz, ze ewentualnie w miar¢ mozliwosci finansowych zostanie to ujete w budzecie na
2018r.

Byt tez wniosek Pana Adama Waleskiewicza, na posiedzeniu Komisji Gospodarczej w dniu 26
wrzesnia br. odno$nie zapadania si¢ jezdni, gdzie jest przepust migdzy miejscowosciag Mieszki-
Lesniki a Mieszki-Kuligi. Wniosek skierowany byt do ZDP w Pultusku. Udzielono
odpowiedzi, ze zabiegi pielggnacyjne w zakresie wycinki drzew oraz naprawy nawierzchni
jezdni w wymienionych miejscowosciach zostang naprawione.

Wojt dodal, ze widziat jak zakrzewienia przy drogach powiatowych juz zaczeli wycinaé: w
Kamionnie, przy drodze do Nasielska i przy drodze do Glinic.

Pan Lusa potwierdzit.

Sekretarz poinformowata, ze byla jeszcze interpelacja przekazana przez Pana Roberta
Wroblewskiego od  mieszkancéw ul. Szkolnej i Basniowej odnosnie nieprzyjemnych
zapachéw. Byla ona skierowana do Zaktadu Mleczarskiego, ktory dat odpowiedz, ze jest
aktualnie w trakcie realizacji zadania inwestycyjnego polegajacego na budowie zbiornika
usredniajgcego majgcego poprawic¢ sytuacje. Jeszcze dzi§ dostaliSmy odpowiedz z ZDP w
Puttusku, do przekazania dla p. Krzysztofa Cieslaka — Radnego — odnosnie budowy chodnika
w miejscowosci Smogorzewo Wloscianskie. Uznali to za zasadne 1 w miare jak pozyskaja
srodki finansowe to zadanie na 2018 r. bedzie przyjete do realizacji. Nie ma dofinansowan na
ten cel, wiec muszg wygospodarowa¢ $rodki w swoim budzecie.

Pan Lusa zadal pytanie odno$nie swojej interpelacji dotyczacej modernizacji kanalizacji w
Zbroszkach, jaka jest szansa na realizacj¢ tego zadania w 2018 roku.
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Wojt powiedzial, ze jest szansa, ale trzeba najpierw uporzadkowa¢ kanalizacj¢ w Winnicy, a
nie wiadomo ile bedzie to kosztowato. Pani Rudnik za chwilg¢ zacznie nalicza¢ kary za wod¢
opadows, ktora wptywa do kanalizacji. Bedac na oczyszczalni ustalitem, gdzie bedzie
zamontowany zegar do pomiaru wod opadowych wpltywajacych do kanalizacji. Trzeba
wybudowac¢ studzienk¢ i kawatek linii, na ktorej bgdzie zamontowany zegar pomiarowy i
przede wszystkim trzeba bedzie uszczelni¢ cala kanalizacie w Winnicy. W $rode
prawdopodobnie bedzie przechodzita zadymiartka, w zwigzku z tym Wojt prosit obecnych na
posiedzeniu radnych z terenu skanalizowanego, aby byli obecni przy pracach zadymiarka.
Szacuje sie, ze ok. 150-200 tys. zt moze kosztowaé¢ gmine nieuregulowanie tej nitki. ,,To jest
pierwsza rzecz, ktorg bedziemy musieli zrobi¢. W przysztym tygodniu wybieram si¢ do Pani
Rudnik z prosba, zeby odroczyli nam optaty, z racji tego ze juz jest troche pdézno i mokro. Na
chwile obecng odtaczymy wszystkie nielegalne podtaczenia wod opadowych, ktore znajdziemy
I pokazemy, ze to jednak jest duza wina wpigtych gospodarstw, podworek odwodnionych do
kanalizacji. Znalezione zostaly takze uszczerbki w kanalizacji w Domostawiu. Tam sig¢
faktycznie zle zadziato. Jeden z mieszkancow podczas wypalania trawy, uszkodzit kawatek
plastikowej studzienki. Byto to przy rowie melioracyjnym. Srednio 4 m® na godzing wplywato
wody do oczyszczalni. Dowiedzialem si¢, ze pewien pan ma przygotowany plan danych
miejscowosci jak je skanalizowac. Kiedys$ byt robiony taki plan, ale go nie ma w urzgdzie. Jak
bede miat taki plan to przedstawi¢ go wszystkim. Chodzi o to ze sg zwarte miejscowosci np.
Rebkowo, albo Goladkowo bloki. Mozna tam zrobi¢ przepompowni¢ i kanalizacj¢. W budzecie
wpisana tez jest budowa zbiornika usredniajacego o poj. 300 m®, na stacji uzdatnia wody w
Zbroszkach. Obecna technologia na stacji uzdatniania wody jest taka, ze nie wydotataby na
biezagco pompowac tyle wody, ile bedzie potrzebowata sama mleczarnia. Po rozbudowie jak
bedzie dodatkowy zbiornik, to bedziemy w stanie zabezpieczy¢ rezerwy tej wody.”

Pan Lusa zapytat, ,,czy to co Pan Wojt powiedziat to do konca zrealizuje, bo poprzednik Pana
duzo robit w tej sprawie, ale po wielkiej awanturze zostato to uciszone. Najwigcej na trzech
osobach sie¢ skupito: p. M. Piotrowskim, p. K. Nasiadko, p. M. Jankowskim. Ludzie wyzywali
ich. Oni chodzili z zadymiarka, pisali i nikt nic z tym nie zrobil”.

Wojt odpowiedzial, ze bedzie to eliminowane. Nie byto to tak wazne, bo gmina nie ptacita, a
teraz bedzie ptacic.

Pan Lusa wspomnial takze 0 duzych ilosciach wody, ktora przedostaje si¢ do kanalizacji — pisat
o tym w swoich interpelacjach w ubieglym i w obecnym roku. Wynika to ze starosci i
nieszczelnosci studzienek. Jest deszczowy rok, wigc mnoéstwo wody dostaje si¢ do kanalizacji,
a takze piasku, ktory zapycha studzienki. Pan Lusa wyrazit watpliwos¢, ze kanalizacja w
Zbroszkach bedzie zrobiona. Stanowczo powiedzial, Ze tam si¢ nalezy ta kanalizacja. Byla
wycena i temat bylby z glowy za kwote wyceny tj. 54 tys. zt. Miata by¢ umowa i potwierdzenie
tej kwoty. ,,Mato tego, zapewnialem Pana, jest to w protokole, jesli kwota zostalaby
przekroczona to my doktadamy z wtasnych. W tym roku ceny poszty w gore, pewnie jeszcze
wiecej pojda. Jest to kanalizacja 32-letnia. Rury sg kamionkowe albo zeliwne. Kregi sa
poprzesuwane i duzo wody wplywa.”

Wojt powiedzial, ze bedzie to eliminowac. Dojdzie tez do Zbroszk.

Pan Lusa dodat, ze ten rok jest wyjatkowo mokry. Przyznal, ze mozna byloby zleci¢ firmie
geologicznej, aby zaczela szukaé drugiego ujecia wody, bo nie wiadomo jakie sg zapasy w
Zbroszkach. ,,Swego czasu mi méwiono, ze moze to starczy¢ na parg lat. Inne gminy z tego co
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wiem to juz szukajg.”

Wojt wyjasnil, ze z tego co wie to poktady w Zbroszkach sg bardzo duze. Tylko technologia
moglaby byé lepsza. Wybudowanie zbiornika o poj. 300 m® wystarczy na dhugi czas. ,,U nas
bedzie bardziej problem z oczyszczalnig, bo wczesniej czy pdzniej przyjdzie taki okres ze
trzeba bgdzie znalez¢ miejsce.”

Pan Lusa powiedzial ze nigdy nie twierdzit, ze nie nalezy szuka¢ miejsca na oczyszczalnig.
Sekretarz odniosta si¢ do tego, ze poprzednim zadymianiem nic nie byto zrobione. Wyjasnita,
Ze po tej akcji zadymiania wyszta sprawa blokowania odptywu. To spowodowalo odlaczenie
kanalizacji deszczowej od sanitarnej gdzie bardzo zmniejszyta si¢ liczba wod opadowych,
sporo 0sob sie odlgczyto. W Winniczce przy samej strudze, byly podniesione studzienki. Jest
jeszcze taki problem, ze kanalizacja przechodzi przez dawne szamba. Efekty byly, ale jest
jeszcze wiele rzeczy do uporzadkowania.

Ad. 6.
Sprawy roine.
Przewodniczacy posiedzenia poprosit zaproszone na posiedzenie osoby, w sprawie pisma

ztozonego przez Pana _

Na posiedzenie przybyty osoby reprezentujace Pana || GGG -
zona i [ - sy

Pan Cieslak powiedzial, ze wptyne¢ta skarga do Przewodniczacego Rady Gminy, ktora zostata
skierowana do Komisji Rewizyjnej w celu rozpatrzenia na posiedzeniu. Na posiedzenie zostali
zaproszeni:
Pan Cieslak przeczytat pismo ztozone przez Pana ||| G

Nastepnie Przewodniczacy RG powiedzial, ze z tego pisma wynika, ze wiasciciel dziatki
naruszyt dziatke drogowa. Zapytat, ile metrow szerokosci ma ta droga.

Pan [ v yi-:nit ze wg ewidencji ma 8 m szerokosci.

Sekretarz powiedziata, ze bedzie to trzeba sprawdzic.

Pani - poinformowata, Ze to jest rOw przydrozny, ktory z drogi zbiera wody deszczowe.
Sekretarz wyjasnita, ze to jest row melioracyjny. Dowiedziata si¢ od Pana Niestuchowskiego —
Przewodniczacego Gminnej Spotki Wodnej, ze byl swego czasu wniosek mieszkancow
Pawlowa o udroznienie i odmulenie tego rowu. Spotka wodna wynajeta koparke, chciata
odmuli¢ ten row, natomiast Panstwo [l nie pozwolili i ze wzgledu na spor sasiedzki nie
odmulono tego rowu. Jest z tego protokol. Byl obecny na tym spotkaniu Zarzad Spotki
Wodnej. Wszyscy obecni podpisali protokol, tylko Panstwo - odmoéwili podpisania
protokotu.

Cztonkowie Komisji przy wykorzystaniu mapy zostali poinformowani o potozeniu spornej
dziatki drogowej oraz rowu. Pani - wraz z synem ztozyli wyjasnienia.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze trzeba ustali¢ stan faktyczny, jaka jest szeroko$¢ tej
drogi.

Przewodniczacy Rady Gminy Winnica — Pan Stanistaw Guzel odczytal wyjasnienie Pana
B <oy nic mogt byc obecny na posiedzeniu.

Nawigzata si¢ dyskusja na temat wytyczenia spornego rowu.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze trzeba odnalez¢ protokot z wytyczenia, ktory znajduje si¢
w Starostwie oraz zobaczy¢, jak to faktycznie wyglada na gruncie, czyli musi by¢ wizja
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lokalna. Nalezy zobaczy¢ pomiary i1 ustali¢ punkty graniczne drogi, nie wzywajac drugi raz
geodety.

Nawigzata si¢ dyskusja na temat map i pomiarow.

Pan Guzel powiedzial, ze Starostwo juz chyba ma nowe mapy — wizualizacj¢ map. To jest
najtansze, najprostsze wyjscie. Tam wida¢ granice dziatki w wizualizacji.

W zwiazku z tym, ze na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej sprawa spornej drogi nie zostata
wyjasniona, Przewodniczacy Rady skierowal sprawe do wyjasnienia Wojtowi Gminy.
Przewodniczacy Rady Gminy, zaproponowat aby zobaczy¢ jak te dziatki wygladaja na mapach
w Starostwie. Najprostszym rozwigzaniem jest wznowienie granic dziatek gminnych.

Ad. 7.

Zamknigcie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem tematow przewidzianych do omdéwienia, Przewodniczacy
posiedzenia Pan Krzysztof Cieslak podzigkowat za udziat i zamknat posiedzenie Komisji
Rewizyjnej.

Podpisy czlonkow Komisji:

Protokotowata:
Ewa Zalewska



